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Atbildes Nr.2 uz pretendentu jautājumiem

1. Specifikācijā lapa EL. IS lapa Nr. 17 kabelis MMJ 3 x 2,5 mm2 = 10645 m, bet darbu apjomos a. daļā 5. sarakstā, 4. punktā = 1665 m un c.daļā 12. sarakstā 45. punktā = 8630 m, kas gala rezultātā sastāda 10295 m. Izlaisti 350 m. kabeļa MMJ 3 x 2,5 mm2. 
Kādā pozīcijā un kādā tāmē jāiekļauj izlaistie kabeļa 350 m.? 

Atbildot uz 1.jautājumu, paziņojam, ka 350 m kabeļa MMJ 3x2,5mm2 var iekļaut “C” daļā.
2. Izsniegtos konkursam darbu apjomos, 5. sarakstā 4. punktā norādīts kabelis NYY, MMJ – 103 m. 
Kāds ir kabeļa griezums? Kāda garuma kabelis NYY un MMJ? 

Atbildot uz 2.jautājumu, paziņojam, ka 103 m kabeļa “A” daļā sastāv no papildus NYY 3x1,5 mm2 un MMJ 3x2,5 mm2 kabeļiem aptuveni vienādās proporcijās.
3. „A” daļas darbu apjomu sarakstā Nr.1., ir pozīcija Nr. 126 (interjera darbi) un „C” daļas darbu apjomu sarakstā Nr.2., ir pozīcija Nr. 164 (interjera darbi) – lūdzam izsniegt precīzu darbu apjomu sarakstu pa pozīcijām, atšifrēt, kas ir jāiekļauj komplekta cenā. 

Atbildot uz 3.jautājumu, paziņojam, ka interjera darbi paredz projekta dizaina daļas izstrādes vērtību (skat. 3.sējuma 3.sadaļa – Interjera darbi). Pievēršam uzmanību tam, ka sienu, grīdu un griestu apdares fiziskie apjomi ir iekļauti kopējos darbu apjomu sarakstos. Šajā gadījumā runa ir par dizaineru pakalpojumiem un atsevišķiem dizaina elementiem, kas parasti tiek uzrādīti kā papildus darbi.

4. „C” daļas darbu apjomu sarakstā Nr.2 ir dotajām pozīcijām Nr.176 līdz Nr.180 –lūdzam šīm pozīcijām sniegt papildus skaidrojumu. Nav saprotams, kas ir domāts „Papildus materiāls -cm un m2”.
Atbildot uz 4.jautājumu, paziņojam, ka papildus darbi sadaļā “C” pozīcijās Nr.176 un Nr.180 (granīta darbi) ierakstīti, balstoties uz sarežģītas ģeometriskas konfigurācijas konstrukciju (kāpnes, pandusi, laukumi u.tml.) apšūšanas praksi. Galvenokārt tie ir smalku elementu apjomi, kurus kopējos granīta darbu apjomos ieteica iekļaut profesionāļi.
5. „C” daļas darbu apjomu sarakstā Nr.2 ir dots darbu saraksts „III. PACELTĀS GRĪDAS. 2.STĀVS” – šajā darbu sarakstā 137-141 nav iekļauta pozīcija „Pacelto grīdu montāža” – vai un kā tās iekļaut tāmē? (1.stāvam ir konkrēti pozīcija Nr.136)
Atbildot uz 5.jautājumu, paziņojam, ka pievēršam uzmanību tam, ka kopējais darbu apjoms M.Rotko mākslas centrā saskaņā ar izstrādāto tehnisko projektu tiek veikts pilnībā.

Kopējais darbu apjoms saskaņā ar izstrādāto tehnisko projektu, sagatavojot konkursu, tika sadalīts 3 grupās un kopējais darbu apjoms noteikts, summējot visu trīs grupu darbu apjomus. Kas attiecas uz paceltajām grīdām 2.stāvā, viss šo grīdu montāžas apjoms ir ņemts vērā sadaļā “A” (384,21 m2).
6. Iekšdurvis D16; D17; D18; D19; D20; D22 –projektā AR-53 norādīts, ka tās ir koka. Lūdzu precizēt vai tām jābūt finierētām vai krāsotām? Lūdzam sniegt vairāk informāciju par tām.  

Atbildot uz 6.jautājumu, paziņojam, ka visām norādītajām durvīm – D16; D17; D18; D19; D20; D22 – jābūt finierētām.
7. Uzskatam, ka izsniegtajā darbu apjomu sarakstā pie fasādēm iztrūkst šādi darbu veidi:

2.1. Kolonnu un kolonnu kapiteļu restaurācija

2.2. Pirmā un otrā stāva profilēto logu arku malas ar izvirzītajiem slēgakmeņiem, vilkumu restaurācija.

2.3. Triglifu zem logiem, restaurācija

2.4. Rizolītu atjaunošana virs logiem un galvenajām ieejām

2.5. Starpstāvu dzegas un vainagdzegas vilkumu atjaunošana.

2.6. Lentveida horizontālo rustu labošana.

Atbildot uz 7.jautājumu, paziņojam, ka bez šaubām, visi vēstules 2.punktā aprakstītie darbi ir jāveic. Darbu kvalitātei ir jābūt tādai, lai darbuzņēmējs no VKPAI varētu saņemt pozitīvu slēdzienu. Šos darbus un to vērtību projektētājs ir paredzējis sadaļā “Apdare”. Pretendentam lokālajās tāmēs ir tiesības (LBN 501 – 06 5.pielikums) atsevišķi izdalīt pat darbu veidus, jo skaitliskie rādītāji darbu apjomu tabulās tiek doti ar mērķi nodrošināt vienotu bāzi nākamajiem darbuzņēmējiem, sagatavojot un izvērtējot līgumu.

8. Paskaidrojuma rakstā, 8.lappusē norādīts, ka jāveic zemes līmeņa (teritorijas) pazemināšana par 60cm. Izsniegtajos darbu apjomos šāds punkts nav dots, tamdēļ lūdzam papildināt veicamo darbu sarakstu ar minētajiem darbiem norādot veicamo darbu apjomu.

Atbildot uz 8.jautājumu, paziņojam, ka darbu apjomi par vertikālo planēšanu, tai skaitā par zemes līmeņa pazemināšanu par 0,6 m (izlases veidā), iekļauti finanšu aprēķinu “C” daļā “Sagatavošanas darbi” pozīcija: “Esošā asfaltbetona izjaukšana”.

9. Projekta rasējumā AR-10 doti restaurējamie un no jauna izgatavojamie kaltie logu režģi ar pīķiem. Izsniegtajos darbu apjomos šāds punkts nav dots, tamdēļ lūdzam papildināt veicamo darbu sarakstu ar minētajiem darbiem norādot veicamo darbu apjomu.

Atbildot uz 9.jautājumu, paziņojam, ka tehniskā projekta rasējumu lapā AR – 10 dotas rekomendācijas, specifikācijas un fiziskie apjomi veco logu restu restaurācijai un jaunu uzstādīšanai. Sagatavojot finanšu piedāvājumu, iepriekšminēto restu cena jāiekļauj sadaļā “Ailas. Logi”.

10. Jautājuma iesniedzējs lūdz izskaidrot konkursa nolikuma 1.7.1.punktu un 2.4.2.punktu kopsakarā ar konkursa nolikuma 3.4.3.punktu un 5.15.1punktu, un lūdz precizēt, vai izvēles kritērijs tiks piemērots, izvērtējot katras atsevišķas daļas piedāvājumu vai iepirkuma priekšmetu kopumā, kā arī lūdz paziņot kā rīkosies iepirkumu komisija, gadījumā, ja pretendenta kvalifikācija tiks atzīta par neatbilstošu vienai iepirkuma daļai.  

Atbildot uz 10.jautājumu izskaidrojam, ka Pasūtītājam ir tiesības paredzēt iepirkuma procedūras dokumentos un paziņojumā par līgumu nosacījumu, ka piedāvājumi jāiesniedz par visām daļām (sk. 2010.gada 27.jūlija LR Ministru kabineta noteikumi Nr.698 ”Noteikumi par publisko iepirkumu paziņojumu saturu un sagatavošanas kārtību” 11.punkts un 6.11.punkts). Savukārt, Publisko iepirkumu likuma 56.panta ceturtā daļa nosaka sekojošo: “Ja saskaņā ar atklāta konkursa nolikumu vai slēgta konkursa uzaicinājumu iepirkuma priekšmets ir sadalīts daļās, pasūtītājs pieņem lēmumu slēgt iepirkuma līgumu par katru daļu atsevišķi. Pasūtītājs paziņojumu par iepirkuma procedūras rezultātiem var iesniegt publicēšanai attiecībā uz katru daļu atsevišķi”. Ņemot vērā minēto, piedāvājumu vērtēšana, tai skaitā kvalifikācijas prasībām neatbilstošo piedāvājumu vērtēšana, notiks atbilstoši Publisko iepirkumu likuma prasībām.

11. Jautājuma iesniedzējs lūdz svītrot prasību par atsauksmes no Pasūtītāja pievienošanu par atbildīgo būvdarbu vadītāju.

Atbildot uz 11.jautājumu izskaidrojam, ka neviena no Publisko iepirkumu likuma normām neaizliedz pasūtītājam pieprasīt atsauksmes par personām, kuras ir atbildīgas par būvdarbu vadību vai pakalpojumu sniegšanu.

12. Jautājuma iesniedzējs lūdz apstiprināt, ka nolikuma 3.2.2.punkts paredz iesniegt plānoto materiālu aprakstu tikai gadījumā, ja pretendents piedāvā ekvivalentus materiālus tehniskajā projektā un specifikācijā noradītājiem.

Atbildot uz 12.jautājumu izskaidrojam, ka nolikuma 3.2.2.punkts paredz iesniegt plānoto materiālu aprakstu neatkarīgi no tā, vai pretendents piedāvā ekvivalentus materiālus tehniskajā projektā un specifikācijā noradītājiem.

13. Jautājuma iesniedzējs lūdz grozīt nolikuma 3.2.3.punktu, nosakot, ka jāiesniedz darbu veikšanas apraksts, nevis darba organizācijas apraksts.

Atbildot uz 13.jautājumu izskaidrojam, ka nolikuma 3.2.3.punkts paredz iesniegt darba organizācijas aprakstu, nevis darbu veikšanas aprakstu.

14. Jautājuma iesniedzējs lūdz grozīt nolikumu un tam pievienoto līguma projektu, nosakot, ka par maksājumu termiņa pagarināšanu un tās noteikumiem līdzējiem savstarpēji jāvienojas.

Atbildot uz 14.jautājumu izskaidrojam sekojošo. Publisko iepirkumu likuma 67.panta 2.daļa nosaka, ka Pasūtītājs sagatavo iepirkuma līgumu, kurā norāda: iepirkuma priekšmetu, tā apjomu, kvalitātes prasības un citu nepieciešamo informāciju; līgumcenu un tās samaksas kārtību; līguma izpildes termiņu, vietu un nosacījumus; līgumslēdzēju pušu atbildību par līguma neizpildīšanu; līguma grozīšanas kārtību un kārtību, kādā pieļaujama atkāpšanās no līguma un citus noteikumus. Ņemot vērā minēto, kā arī to, ka visi pretendentiem jābūt vienādos apstākļos, ievērojot vienlīdzības principu, paziņojam ka samaksas kārtība paliek negrozīta.

15. Jautājuma iesniedzējs lūdz apstiprināt, ka pretendenta personāls, par kuru jānorāda informācija (nolikuma pielikums Nr.2) ir nolikuma 3.1.7.punktā norādītie sertificētie speciālisti.

Atbildot uz 15.jautājumu izskaidrojam, ka pretendenta personāls, par kuru jānorāda informācija (nolikuma pielikums Nr.2) ir nolikuma 3.1.7.punktā norādītie sertificētie speciālisti.

16. Jautājuma iesniedzējs lūdz līguma projektā paredzēt limitu, kuru sasniedzot soda nauda vairs nepieaug.

Atbildot uz 16.jautājumu izskaidrojam, ka minētā jautājuma tiesiskais regulējums ir ārpus Publisko iepirkumu tiesiskā regulējuma darbības un vērā ņemams Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departamenta 2005.gada 22.februāra sprieduma Nr. SKA-30 16.punktā norādītais, ka, veicot publisko iepirkumu, pasūtītājs darbojas divās pakāpēs, proti, pirmajā tiek pieņemts publiski tiesiskais lēmums par pasūtījuma piešķiršanu, bet otrajā pakāpē notiek šā lēmuma īstenošana privāttiesiskā ceļā – tiek slēgts iepirkuma līgums, kuram piemērojami vispārīgie civiltiesību noteikumi. Līgumsods ir saistību pastiprināšanas institūts, kas regulēts Civillikumā un nepakļaujas publisko tiesību regulējumam. 

17. Jautājuma iesniedzējs lūdz apstiprināt, ka nolikuma pielikums Nr.8 “Personāla pieredze (Darba izpildei piedāvātajam Pretendenta atbildīgajam būvdarbu vadītājam)” ir jāaizpilda tikai par pretendenta piedāvāto  atbildīgo būvdarbu vadītāju.

Atbildot uz 17.jautājumu paziņojam, ka nolikuma pielikums Nr.8 “Personāla pieredze (Darba izpildei piedāvātajam Pretendenta atbildīgajam būvdarbu vadītājam)” ir jāaizpilda par pretendenta piedāvāto  atbildīgo būvdarbu vadītāju.

18. Vienlaicīgi paziņojam, ka nolikuma 3.3.2.punkts nosaka, ka finanšu piedāvājumam jāpievieno būvniecības koptāme – atbilstoši Nolikuma 6.pielikumam un LBN 501-06, kā arī lokālas tāmes (LBN 501 – 06 pielikums Nr.5). Šī prasība paliek spēkā. Vēršam uzmanību, ka Paskaidrojuma raksts darbu apjomu tabulu aizpildīšanai satur nosacījumu par darbu apjomu tabulu un kopsavilkuma tāmju saskaņā ar LBN 501 – 06 “Būvizmaksu noteikšanas kārtība” (pielikumi Nr.7 un Nr.8) aizpildīšanu un paziņojam, ka šis nosacījums pretendentiem nav obligāts.

