Pretendenta jautājumi: 
1. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam – līguma projekts, punkti 4.2. un 4.3.
Lūdzam apliecināt, ka līguma saistību izpildes garantija un kvalitātes garantijas galvojums, kuru Izpildītāja valstī noformēs finanšu iestāde, var būt noformēts Izpildītāja valsts valodā un sniegts Pasūtītājam ar tulkojumu.

2. Pielikums Nr. 7 konkursa nolikumam – Piedāvājuma nodrošinājuma forma un konkursa nolikuma 4.1. punkts
Konkursa nolikumā, 4.1. p., Pasūtītājs noteica, ka piedāvājuma nodrošinājumam jābūt spēkā 120 kalendārās dienas, sākot no piedāvājuma atvēršanas dienas, bet garantijas parauga tas nav noteikti.

Vēršam uzmanību, ka finanšu iestāde gadījumā, kad pašā garantijas dokumenta nav ierakstīts garantijas derīguma termiņš, atzīs garantiju kā noformētu uz nenoteiktu laiku, kas nepamatoti palielina piedāvājuma sagatavošanas izmaksu.

Ņemot vērā iepriekšminēto, lūdzam pierakstīt garantijas formā (pielikums Nr. 7 konkursa nolikumam), ka garantija ir spēkā 120 dienu laikā, sākot no piedāvājumu atvēršanas dienas, vai paredzēt vietu garantijas derīguma termiņa ierakstīšanai.

Vai lūdzam apliecināt, ka pretendents var patstāvīgi attiecīgi modificēt garantijas saturu minētā jomā.

3. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, punkti 4.2. un 4.3.
Sakarā ar to, ka Pasūtītājs nepievienoja līguma projektam līguma saistību izpildes garantijas un kvalitātes garantijas galvojuma paraugu, lūdzam apliecināt, ka Pasūtītājs akceptēs garantijas tekstu, kas atbilst starptautiskiem standartiem, pievienotu šim rakstam?

4. Konkursa nolikums
Lūdzam nosaukt Pasūtītāja finansēšanas avotu
5. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 3.8.4. p., pirmā atkāpe
Lūdzam precizēt, ka „audio atskaņojums” šajā punktā attiecas vadītāja mikrofonam.

Vēršam uzmanību, ka tikai vadītāja mikrofoni reģistrē skaņu transportlīdzeklī.

6. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 3.8.4., trešā atkāpe

Lūdzam modificēt nolikumu, noteicot, ka minimāls kameru skaits ir 10 gab.

Vēršam uzmanību, ka Izpildītājam ir detalizētas ziņas, kas ļauj attiecīgi novietot kameru.

Gribam atzīmēt, ka B. daļā aprakstīta tramvaja izmēram (trīssekciju – sešasu ) 10 kameras pietiek, lai novērot visu transportlīdzekļa platību.

Sakarā ar iepriekšminēto, 12 kameru montāža neuzlabos reģistrēta skata kvalitāti, bet redzami nepamatoti palielinās tramvaja izgatavošanas izmaksu.

7. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 3.8.6. p.
Lūdzam modificēt, lai vilkšanas dakša varētu atrasties vismaz 450 mm virs sliedēm.

Vēršam uzmanību, ka aktuāli lietota tehnoloģija vilkšanas dakšas konstrukcijas jomā ir tāda, ka tās atrodas 450 mm virs sliedēm.
Lūdzam apliecināt, ka Pasūtītājs akceptē tādu risinājumu.
Turklāt lūdzam norādīt, ar kādiem transportlīdzekļu veidiem (vilkšanas dakšu veidi) pretendentam jānodrošina transportlīdzekļa savienošana.

8. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 4.1. p.

Pasūtītājs noteic, ka „Sasniedzot maksimālo pieļaujamo riteņu bandāžu nodilumu, nedrīkst rasties ritošā sastāva bojājumi vai pasliktināties tā iekārtu darbība, braucot 100 m ar ātrumu 5 km/h pa ūdeni dziļumā līdz 8 cm virs sliežu ceļa.”
Lūdzam apstiprināt, vai to var apliecināt Izpildītāja paziņojums.
9. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 4.6. p.
Lūdzam apliecināt, ka šajā punktā minēto prasība tiks ievērota, kad Izpildītājs nodrošinās aprīkojuma komplektu, kas dod iespēju uzstādīt vagonu uz sliedēm ar celtni, kas atrodas pie Pasūtītāja?

10. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 4.18. p.
Lūdzam paskaidrot, sakarā ar prasību, ka „krēsliem jābūt veidotiem no izturīga, mitrumu neuzsūcoša un antistatiska materiāla ar atzveltnes un sēdvietas polsterējumu”, par kādu polsterējuma materiālu domā Pasūtītājs?
Vēršam uzmanību, ka gadījumā, kad tiks izmantoti krēsli ar polsterējumu, katrs polsterējums kaut kāda līmenī absorbē mitrumu. Mitrumu neabsorbē tikai krēsli bez polsterējuma, tikai no plastmasas.
Lūdzam apstiprināt, ka Pasūtītājs, domājot par pasažieru komfortu, akceptē krēslus ar polsterējumu.
11. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 5. p.
Sakarā ar prasību „Tehniskā dokumentācija Pretendenta izvēlētā valodā un tulkojums latviešu valodā.” vēršam uzmanību, ka dokumentācija sastāv no daudziem elementiem, kas bieži ir nodoti pretendentam citās valodās, ne tikai pretendenta valodā. Sakarā ar minēto, iepriekšminētas prasības ievērošana, atbilstoši 5. p., var nozīmēt nepieciešamību tulkot visus dokumentus no citām valodām uz vienu, pretendenta izvēlētu, valodu, un pēc tam uz latviešu valodu.

Tādā gadījumā ir risks, ka tulkojumā var rasties kļūdas, un ka dokumentācijas sagatavošanas laiks ir ilgāks.
Ņemot vērā iepriekšminēto, lūdzam mainīt to punktu un apliecināt, ka pieļaujama ir arī Dokumentācijas nodošana citās dažādās valodās, ar tulkojumu latviešu valodā.

12. Tehniskā specifikācija 
Pasūtītājs nenoteica prasību, kas attiecas korpusa un konstrukcijas pārklājuma sistēmai. Sakarā ar to lūdzam apliecināt, ka minētu parametru jomā Pasūtītājs akceptēs Izpildītāja risinājumus.

13. Konkursa nolikums, 6.4.10. p., un Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam – līguma projekts, 6.1. p.
Lūdzam uzlabot atšķirību starp minētiem punktiem, t.i. uzlabot konkursa nolikumu 6.4.10. p., noteicot, ka pretendentam ir pienākums piegādāt rakstisku paziņojumu, ka piegādātu vagonu garantijas termiņš ir 2 gadi.

Ja līguma projekta ir noteikti, ka garantijas termiņš ir 2 gadi (saskaņā ar līguma projekta 6.1. p.), nav nepieciešami, lai paziņojumā, minēta nolikuma 6.4.10. p., būtu informācija par „vismaz 2 gadiem”.

14. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 4.9. p.
Lūdzam izdzēst minētu normu EN 13501-1+A1, jo tā attiecas materiāliem un prasībām celtniecībā.

Sakarā ar iepriekšminēto, kā arī sakarā ar to, ka Pasūtītājs nenoteica attiecīgu pretuguns normu tramvaju vagoniem, paziņojam, ka transportlīdzeklis ievēros šajā jomā normu un sertifikātu, spēkā esošu un funkcionējošu tramvaju vagonu ražošanas tirgū, ko Pasūtītājs pieļauj, rakstot „vai ekvivalents”. 

15. Tehniskā specifikācija „B” daļai, 6.7.12.1. p.
Lūdzam noteikt, kā Pasūtītājs definē „apakšuzņēmēju”.

Sevišķi, lūdzam apliecināt, ka par apakšuzņēmējiem var būt uzskatīti piegādātāji, no kuriem Izpildītājs iegūst komponentus transportlīdzekļu izgatavošanai, jo tādas interpretācijas gadījumā nav iespējami ievērot minēta punkta prasību.

16. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.2. p.

Vēršam uzmanību, ka garantijas atbildība, izņemot apstākļus, minētu tajā punktā, t.i. defekti izriet no Pasūtītāja vai nepārvaramas varas dēļ, neapņem arī defektus, ierosinātus nepareizas ekspluatācijas, bojātas infrastruktūras, vandālisma aktu vai citas trešo personu darbības dēļ.
Kvalitātes garantijas mērķis ir nodrošināt, lai produktu nerastu defekti, savienoti ar produkta nepareizu izgatavošanu.

Sakarā ar minētu garantijas atbildības jomu, garantija nevar apņemt defektus, ierosinātus sakarā ar apstākļiem, uz kuriem izpildītājs nevar ietekmēt.

Ņemot vērā iepriekšminēto, lūdzam pierakstīt punktam 6.2., ka garantijas atbildība neapņem defektus un trūkumus, ierosinātus nepareizas ekspluatācijas, bojātas infrastruktūras, vandālisma aktu vai citas trešo personu darbības dēļ.

17. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.4. p.

Lūdzam precizēt minēta punkta saturu, pierakstot, ka par bojājumiem, trūkumiem, defektiem, minētiem punktā, tiek uzskatīti defekti apņemti ar izpildītāja garantijas atbildību.

Vēršam uzmanību, ka garantijas laikā Izpildītājs apņemas likvidēt noteiktajā laikā tikai defektus, apņemtus ar garantijas atbildību. Sakarā ar to, nepieciešama ir līguma projekta 6.4. p. iepriekšminēta precizēšana.

18. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 2.2.3. p.

Lūdzam noņemt šo punktu.
Vēršam uzmanību, ka attiecīgai līguma izpildīšanai Izpildītājs dod attiecīgu garantiju. Turklāt, līguma ir paredzētas līgumsodi par nesavlaicīgo piegādi. 

Vēršam uzmanību, ka 5% no maksājuma summas ieturēšana par katru no tramvajiem un ieturētas summas atbrīvošana tikai pēc visa līguma savlaicīgas izpildīšanas nav pamatota un nevajadzīgi palielina līguma izmaksu.

Turklāt cena par jau piegādāto transportlīdzekli jābūt maksāta 100%. 

Sakarā ar iepriekšminēto, mūsu uzskatā, minēta punkta izdzēšana ir nepieciešama, jo citi līguma nosacījumi pietiekami sargā Pasūtītāju.

19. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 4.2 un 4.3. p.

Šie noteikumi regulē līguma saistību izpildes garantijas nodošanu Pasūtītājam piegādes jomā un garantijas pienākumu jomā.

Vēršam uzmanību, ka kvalitātes garantijas prasību gadījumā minēta garantijas summa ir pārāk liela un nepamatota, jo saistība lielākā daļā (piegāde) jau ir izpildīta. 

Lūdzam mainīt minētu noteikumu sekojoši:

Izpildītājs nodod Pasūtītāja vienu garantijas dokumentu 5% līgumcenas neto apmērā, kas nodrošina prasību par piegādi un garantijas atbildību. 

Nodrošinājums būs spēkā:

- līdz pēdējā tramvaja piegādei. 30 dienu laikā no pēdējā tramvaja piegādes Pasūtītājs atdod garantijas summas 70%..

- Pasūtītājs ietur 30% līdz pēdējā tramvaja garantijas saistību izbeigšanai, un atdod 15 dienu laika no garantijas tiesību izbeigšanas datuma.

Gadījumā, ja Jūs negribat mainīt saturu uz piedāvātu, lūdzam precizēt šo punktu, ka par „līgumsaistību izpildes beigām” tiek uzskatīta kvalitātes garantijas tiesību izbeigšana pēdējam piegādātajam tramvajam. 

20. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 4.8. p.

Lūdzam pierakstīt minētam punktam, ka iespējama Pasūtītāja pārstāvju vizīte ir iespējama pēc rakstiskās paziņošanas vismaz 4 dienu iepriekš.

21. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 5.3.3. un 5.3.4. p.

Laipni lūdzam apliecināt, ka labi saprotam minētus noteikumus:

pārbaudes brauciens 250 km garumā būs veikts tikai vienu reizi, un ja tiks konstatēti defekti pārbaudes brauciena laikā, brauciens tiek turpināts līdz galam – līdz 250 km sasniegšanai. Puses pēc visa brauciena sagatavo protokolu ar visiem defektiem, konstatētiem 250 km pārbaudes brauciena laikā, noteicot defektu veidu un novēršanas laiku.

Defektu novēršanu puses apliecina attiecīgā protokolā, un pēc tam var būt sastādīts tramvaju vagona pieņemšanas protokols.

Lūdzam arī apstiprināt, ka šajā punktā minēti defekti ir vienādi definēti, kā Līguma 6. pantā – tas ir, tie ir defekti, par kuriem Izpildītājs pieņem atbildību sakarā ar kvalitātes garantiju (ievērojot interpretāciju, minētu mūsu raksta 1. p.).

22. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.4. p.

Lūdzam pagarināt minētu termiņu līdz 72 stundām.

23. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, p. 6.5 

Lūdzam mainīt noteikumu un/vai apstiprināt, ka garantijas termiņš būs pagarināts tikai uz laiku, kurā transportlīdzeklis nav ekspluatēts sakarā ar defektu, kuru apņem kvalitātes garantija.

Turklāt lūdzam pierakstīt šim punktam, ka tramvaju vagons var būt izņemts no ekspluatācijas gadījumā, ja defekts ir bīstams vai ekspluatācija ir objektīvi neiespējama. 

24. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.5. p.

Lūdzam noņemt šo līgumsodu, vai to samazināt līdz izņemtas no ekspluatācijas tramvaja vērtības 0,1%.

Līgumsods skaitīts no visa līguma cenas ir pārāk liels.

Turklāt lūdzam novērst iespēju izmantot bankas garantiju tādā gadījumā, jo var rasties situācija, kad starp pusēm būs strīds par to, vai izņemšana no ekspluatācijas ir pamatota, un vai tādējādi līgumsods ir pienākošs. Tad nav vēlami, lai Pasūtītājs atskaitītu no bankas garantijas līgumsodu ekvivalentu.

25. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.6. p.

Lūdzam mainīt šo noteikumu, ka telpas, paredzētas tramvaja garantijas remontu vajadzībām, Pasūtītājs nodrošinās Izpildītājam bez maksas.

Jebkuras izmaksas, savienotas ar līguma realizāciju, s.c. garantijas izmaksas, Izpildītājs ieskaita piedāvājuma cenā. Sakarā ar minēto, Pasūtītāja interesē nav remontu telpas nodrošināšana par maksu.

Turklāt lūdzam sniegt informāciju, var Pasūtītājs var nodrošināt Izpildītājam bezmaksas noliktavas telpu? 

26. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 7.1. p.

Lūdzam novērst līgumsodu, minētu šajā punktā, vai mainīt tā aprēķināšanas metodi uz sekojošo:

Līgumcenas neto 0,1% par garantijas dokumenta sniegšanas nokavēšanas katru dienu.

27. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 7.2. p.

Lūdzam mainīt minēta līgumsoda aprēķināšanas metodi uz sekojošo:

Attiecīga tramvaja neto vērtības 0,2% par katru attiecīga vagona piegādes nokavēšanas dienu, skaitot no datumiem, deklarētiem piegādes grafikā, minēta līguma 3. p.
Turklāt lūdzam precizēt, ka šis līgumsods nevar pārsniegt tramvaja neto vērtības 10%.

Pasūtītāja līgumsoda aprēķināšanas metodes nav pilnīgi precīzas.

Galvenokārt, 10% limits jābūt skaitīts no attiecīga tramvaja vērtības, citādi līgumsods var būt nepamatoti pārmērīgs.

28. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 7.5. p.

Lūdzam mainīt līgumsoda aprēķināšanas metodi uz sekojošo:

Attiecīga tramvaja neto vērtības 0,1% par katru defekta novēršanas nokavēšanas dienu garantijas atbildības laikā, bet ne vairāk kā 10% no attiecīga tramvaja vērtības. 

29. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 7.6. p.

Sakarā ar mūsu raksta 3. punktu, lūdzam izdzēst no līguma projekta 7.6. p.

Kā rakstījām, līguma saistību izpildes nodrošinājums bankas garantijas formā ir pietiekams Pasūtītāja iespējamu prasību apmierināšanai, s.c. arī līgumsoda prasību.

Nav pamatota 2.2.3. p. minētas summas ieturēšana, tāpēc līguma projekta punkts 7.6. nav nepieciešams.

30. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 8.2. un 8.3. p.

Lūdzam izdzēst no minētiem punktiem atbildību pret trešajām personām. Vēršam uzmanību, ka šis līgums tiks noslēgts starp pasūtītāju un izpildītāju, tāpēc nav nepieciešami formēt Izpildītāja atbildības nosacījumus attiecībā subjektiem, kas nav līguma puses.

31. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 7. p.

Lūdzam pierakstīt kārtēju punktu sekojošā redakcijā:

Visu līgumsodu kopējais apmērs nevar pārsniegt neto līgumcenas 15%.

32. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 8. p.

Lūdzam pierakstīt punktu sekojošā redakcija:

Izpildītāja atbildība, ieskaitot līgumsodu, pavisam nevar pārsniegt neto līgumcenas 20%.

33. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 10.2.2. p.

Lūdzam izdzēst to noteikumu vai mainīt sekojoši:

„Piegādātājs ir aizkavējis tramvaju vagonu piegādi atbilstoši tramvaju vagonu piegādes grafikam vairāk par 60 dienām”.

Vēršam uzmanību, ka līguma izbeigšana ir ārkārtēja sankcija un jābūt izmantota līguma saistību rupja pārkāpuma gadījumā.

34. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 10.2.4. p.

Lūdzam mainīt šo noteikumu sekojoši: līguma izbeigšana ir iespējama, ja tiks objektīvi noteikti (piem., tiesā vai pēc neatkarīga mediatora-eksperta slēdziena), ka līguma saistību pārkāpšana var nopietni ietekmēt uz līguma izpildīšanas iespēju.

Vēršam uzmanību, ka līguma noslēgšanas mērķis ir nodrošināt apgrozījuma drošumu.

Noteikumi par līguma izbeigšanu jābūt izmantoti ārkārtējās situācijās, un tikai objektīvi noteiktu rupju pārkāpumu gadījumos, un ne tikai pēc Pasūtītāja uzskata.

35. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 10.5. p.

Lūdzam pierakstīt esošam 10.5. p. līguma iespējamu grozījumu katalogu:

- tehnisko nosacījumu mainīšana, ja ir nepieciešama neatkarīgu no pusēm apstākļu rezultātā,

- tehnisko nosacījumu mainīšana, ja ir labvēlīga Pasūtītājam, vai ja ievada jaunāku vai vairāk funkcionālu risinājumu, 

- maksājumu nosacījumu mainīšana,

- citā līguma grozīšana, ja nepieciešamība tika konstatēta līguma realizācijas laikā un ja agrāk to nebija iespējami paredzēt,

- līguma grozīšana pēc likumu, tehnisku normu utt. mainīšanas.

36. Pielikums Nr. 6 konkursa nolikumam, 6.2. p.

Lūdzam pierakstīt, ka tehniski pamatotos gadījumos puses var vienoties par citu defekta novēršanas termiņu.

Iepirkuma komisijas skaidrojums (atbildes sniegtas attiecīgi jautājumu numerācijai)
1. Saskaņā ar atklātā konkursa „Tramvaju vagonu iegāde videi draudzīgas sabiedriskā transporta infrastruktūras attīstības Daugavpils pilsētā ietvaros”, identifikācijas Nr. ASDS/2015/106 (turpmāk – atklātais konkurss), nolikuma 5.2.punktu pretendenta atlases dokumentus, tajā skaitā Bankas garantiju vai apdrošināšanas sabiedrības polisi var iesniegt arī citā valodā, ja tiem ir pievienots tulkojums latviešu valodā saskaņā ar 2000.gada 22.augusta MK noteikumu Nr.291 „Kārtība, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā” prasībām. 
2. Visi atklātā konkursa pielikumi un uz tiem attiecināmas prasības skatāmas kopsakarā ar atklātā konkursa nolikuma prasībām, līdz ar ko iepirkuma komisija neuzskata par nepieciešamu nolikuma Pielikumā Nr.7 atkārtoti norādīt atklātā konkursa nolikuma 4.1.punktā atrunāto nodrošinājuma termiņu, bet pretendentam ir tiesības norādīt garantijas termiņu – 120 kalendāras dienas.
3. Atklāta konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekts) 4.2.punkts un 4.3.pukts izvirza obligātas prasības pret Bankas līguma saistību izpildes garantijas vai apdrošināšanas sabiedrības polises saturu, savukārt, Bankas līguma saistību izpildes garantijas vai apdrošināšanas sabiedrības polises sastādīšanas formu nosaka Banka vai apdrošināšanas sabiedrība, pirms iesniegšanas Pasūtītajam notiek tās teksta saskaņošana.
4. Atklātais konkurss tiek veikts Kohēzijas fonda 4.5.1. specifiskā atbalsta mērķa „Attīstīt videi draudzīgu sabiedriskā transporta infrastruktūru” 4.5.1.1. pasākuma „Attīstīt videi draudzīgu sabiedriskā transporta infrastruktūru (sliežu transportu)” ietvaros. 

5. Audio atskaņojums attiecas mikrofonam vadītāja kabīnē.  
6. 12 videokameru skaits attiecas uz visu vagonā uzstādīto videonovērošanas sistēmu, gan vagonu salona iekšā,  gan ārpusē. Gadījumā, kad 10 kameras pārsedz visu iekšējo platību (kā bija attēlots Jūsu shēmā), tad var uzskatīt, ka vagonu iekšā ar to kameru skaitu pietiek. Taču vagonu ārpusē vēl būs nepieciešamas vismaz 2-3 kameras, lai nodrošinātu novērošanu vagonu sānu pusē (sevišķi situācija pie durvīm un aizmugurē). Līdz ar to var uzskatīt, ka nepieciešamo videokameru kopējais minimālais skaits ir 12.
7. Tehniskās specifikācijas „B” daļai punktā 3.8.6. ir noteiktas prasības paredzēt iespēju pievienot tramvaju vagonus, kuru vilkšanas dakša atrodas 830 mm augstumā virs sliedēm, jo tas ir tramvaju parkā izmantojamais (nepieciešamais) vilkšanas dakšas pievienošanas augstums. Sakabes konstrukcijai jānodrošina tramvaja vagona droša transportēšana, ar iespēju to savienojot ar jebkuru vagonu parkā ekspluatējamo tramvaju modeļi (RVR-6, KTM-5, Tatra T-3, 71-623-02, 71-631).    
8. Tehniskās specifikācijas „B” daļai punktā 4.1. izvirzīto tehnisko prasību ievērošanu apliecina Piegādātājs.  
9. Tehniskās specifikācijas „B” daļai punktā 4.6. prasības tiks ievērotas tajā gadījumā, kad Izpildītājs nodrošinās aprīkojuma komplektu, kas dod iespēju uzstādīt vagonu uz sliedēm ar Pasūtītāja celtni, un pievienos tam celšanas aprīkojuma komplektam sīku (detalizētu) aprakstu celšanas aprīkojuma montēšanai, tramvaju vagonu pacelšani un tā uzstādīšanai atpakaļ uz sliedēm.  
10. Sakarā ar tehniskās specifikācijas „B” daļai punkta 4.18. prasībām, iepirkuma komisija skaidro, ka ir domāts īpaši izturīgs sēdekļu polsterējums, kuru izmanto sabiedriskajā transportā pasažieru krēsliem.    
11. Tehniskās specifikācijas „B” daļai 5.punkta prasības netiks mainītas. Iepirkuma komisija uzskata, ka dokumentācija Pretendenta izvēlētā valodā un tulkojums latviešu valodā dos iespēju maksimāli izvairīties no tulkojuma kļūdām, jo dokumentācija tiks sagatavota tikai divās (Pretendenta izvēlētā un Pasūtītāja) valodās, nevis dažādo izgatavotāju valodās ar tulkojumiem. Šajā gadījumā Pretendentam un Pasūtītājam būs kvalitatīvs un saistošs tulkojums, kas dos iespēju Pusēm savā starpā cieši kontaktēties tehniskos jautājumos.     
12. Šīs prasības (tramvaju vagonu virsbūvei, konstrukcijas metāla elementiem, karkasa, rāmja pārklājumam u.t.t.) ir noteiktas punktā 4.9. - Vagona uzbūve, bet prasības vagona krāsojumam ir noteiktas punktā 4.20. - Tramvaju vagonu ārējais aprīkojums. Iepirkumu komisija neveic piedāvājumu izvērtēšanu piedāvājumu iesniegšanas laikā.     
13. Atklātā konkursa nolikuma 6.1.punktā, 6.4.punktā, 6.7.punktā ir noteikts to iesniegšanai nepieciešamo dokumentu izklāsts, lai pretendents  netiktu izslēgts no atklātā konkursa pēc iesniegto dokumentu vērtēšanas. Savukārt, līgums tiks parakstīts tikai ar vienu pretendentu, kurš izpildīs atklātā konkursa nolikuma 7.1.punktā noteikto kritēriju, proti, piedāvās viszemāko cenu. Iepirkumu komisija skaidro, ka nosacījums par spēju piedāvāt tramvaju vagonu divu gadu garantiju ir iekļaujams gan atklātā konkursa nolikumā (pretendentu atlases dokumenti), gan pašā līgumā, lai Pasūtītājs var gūt pārliecību par piegādāto tramvaju vagonu garantijas termiņu divu gadu garumā.  Pretendentam ir pienākums sniegt garantijas apliecinājumu  garantijai ne mazāk kā divi gadi. 
14. Pasūtītājs tehniskās specifikācijas „B” daļai punktā 4.9. pieļauj minēto normu aizvietot ar “ekvivalentu”, un tas nozīmē, ka attiecīgo pretuguns normu ievērošana tramvaju vagonu uzbūves konstrukcijā un to elementu izmantojamiem materiālu un to elementu kvalitāte nevar būt pretrunā ar punktā noteiktajām normām EN 13501-1+A1 un no tām saistošo noteikumu prasībām.   
15. Atklātā konkursa 6.7.12.1. punkts neattiecas uz tehnisko specifikāciju „B” daļai.

16. Atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr. 6 (Līguma projekts) 6.2.punkts nosaka, ka atklāto defektu akts tiek parakstīts tikai tādā gadījumā un Piegādātājam atklātie defekti jānovērš tikai tādā gadījumā, ja tie nav radušies Pasūtītāja un/vai nepārvaramas varas rezultātā. Līguma projekta 8.1.punkts nosaka, ka puses ir atbildīgas par neuzmanības vai ļaunprātības rezultātā otrai pusei nodarītajiem zaudējumiem, kā arī par savu darbinieku vai pilnvaroto personu neuzmanības vai ļaunprātības rezultāta otrai pusei nodarītajiem zaudējumiem. Līguma projekta 9.1.punkts nosaka, ka puses nav atbildīgas par līgumsaistību neizpildi vai nepienācīgu izpildi, ja šāda neizpilde vai nepienācīga izpilde radusies nepārvaramas varas rezultātā. No visa augstāk izklāstītā secināms, ka Piegādātājs ir atbildīgs tikai par tiem atklātiem defektiem un trūkumiem, kuri ir radušies paša Piegādātāja, tā darbinieku, pilnvaroto personu neuzmanības vai ļaunprātīgas rīcības rezultātā. 
17. Sakarā ar to, ka visi atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) nosacījumi skatāmi tikai kopsakarā un izriet viens no otra, ticami uzskatāms, ka Līguma projekta 6.4.punkts tulkojams kopā ar Līguma projekta 6.2., 8.1., 9.1.punktu, skaidrojam, ka  Piegādātājam jānodrošina tādu trūkumu, bojājumu, defektu novēršana, kuri nav iestājušies paša Pasūtītāja, tā darbinieku, pilnvaroto personu neuzmanīgas vai ļaunprātīgas rīcības vai nepārvaramās varas rezultāta. 
18. Sakarā ar to, ka atklātais konkurss tiek veikts Kohēzijas fonda finansējuma ietvaros, līguma saistību izpildei un kvalitātei tiek veltīta pastiprināta kontrole, līdz ar ko atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 2.2.3.punktā norādītais ieturējums 5% apmērā no maksājuma summas tiek uzskatīts par garantijas summu Piegādātāja savlaicīgai un pienācīgai līguma saistību izpildei. Ieturējums tiek atmaksāts 20 darba dienu laikā pēc Piegādātāja līguma saistību izpildes un Līguma projekta 4.3.punktā minētās bankas garantijas vai apdrošināšanas sabiedrības polises oriģināla uz garantijas termiņu iesniegšanas. 
19. Atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekts) 4.2., 4.3.punktā paredzētie nodrošinājumi noteikti saskaņā un pamatojoties uz Sabiedrisko pakalpojumu sniedzēju iepirkuma likuma 24.panta prasībām. 
20. Atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekts) 4.8.punkts nosaka Pasūtītāja tiesības brīvi piekļūt agregātu un iekārtu pārbaudes vietai un piedalīties agregātu pārbaudes procesā, līdz ar ko iepirkuma komisija neuzskata par nepieciešamu noslogot doto punktu ar jebkādiem termiņiem. 
21. Atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekts) 5.3.3.punkts paredz nepieciešamību veikt vienreizēju pārbaudes braucienu 250 km garumā. 5.3.4.punkts nosaka, ka obligāti jāsastāda attiecīgs protokols gadījumā, ja pārbaudes brauciena laikā tiks konstatēti defekti vai trūkumi. Ja pārbaudes brauciena gaitā tiek konstatēti defekti un/vai trūkumi, pārbaudes brauciens tiek pārtraukts, tramvaja vagons tiek nogādāts uz tramvaju depo, kur Piegādātājs ar saviem spēkiem un saviem līdzekļiem novērš konstatētos defektus un/vai trūkumus. 5.3.4.punktā minētie defekti un/vai trūkumi uzskatāmi par tādiem, ja tie nav iestājušies 6.2., 8.1., 9.1.punktos minēto apstākļu rezultātā. Ja pārbaudes brauciena laikā tiek konstatēti defekti un/vai trūkumi, par ko tiek sastādīts attiecīgs protokols, tramvaja vagons netiek pieņemts, jo, pamatojoties uz atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekts) 5.3.punkta nosacījumiem, tramvaja vagons uzskatāms par nogādātu tikai tādā gadījumā, ja Piegādātājs ir izpildījis visas 5.3.punkta prasības.
22. Sakarā ar to, ka Pasūtītājam tramvaju kustība un pasažieru pārvadājumi jānodrošina gandrīz vai 24 stundas diennaktī nepārtraukti, ir svarīgi pēc iespējas īsākā laika periodā novērst tramvaju vagonu defektus, trūkumus, bojājumus, kādēļ atklātā konkursa nolikuma  Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 6.4.punktā ir noteikts Piegādātāja pārstāvju ierašanās termiņš garantijas laikā 48 stundas. 
23. Ņemot vērā, ka atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) nosacījumi skatāmi kopsakarā, secināms, ka tramvaja vagona garantijas termiņš tiks pagarināts uz laiku, kāds bija nepieciešams Piegādātājam, lai novērst trūkumus, defektus, bojājumus, kuri nav iestājušies 6.2., 8.1., 9.1.punktā minēto apstākļu rezultātā. Sakarā ar to, ka Pasūtītājs veic sabiedriskā transporta pakalpojumus ar tramvajiem, pārvadājot pasažierus, par kuru drošību braukšanas laikā ir atbildīgs, Pasūtītājs nevar pieļaut, lai tramvaja vagons, kuram konstatēti jebkādi defekti, trūkumi, bojājumi tiktu ekspluatēts, līdz ar to Pasūtītājs līdz jebkādu defektu, trūkumu, bojājumu novēršanai nevar pieļaut tramvaja vagona ekspluatāciju, kādēļ tas tiek izņemts no ekspluatācijas.  
24. Sakarā ar to, ka Pasūtītājam tramvaju kustība un pasažieru pārvadājumi jānodrošina gandrīz vai 24 stundas diennaktī nepārtraukti un atklātais konkurss tiek veikts Kohēzijas fonda finansējuma ietvaros, kādēļ līguma saistību izpildei tiek veltīta pastiprināta kontrole, iepirkuma komisija uzskata, ka atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 6.5.punktā paredzētā līgumsoda apmērs ir adekvāts un atbilstošs Pasūtītāja atbildībai atklātā konkursa finansēšanas iestādes un sabiedrisko pakalpojumu pasūtītāja (Daugavpils pilsētas domes) priekšā. 
25. Sakarā ar to, ka Pasūtītājam nevar rasties zaudējumi tramvaju vagonu apkalpošanas rezultātā garantijas laikā, turklāt, garantijas laikā Piegādātājam ir pienākums apkalpot tramvaju vagonus ar saviem spēkiem un par saviem līdzekļiem, Pasūtītājs atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 6.6.punktā ir noteicis, ka var nodrošināt Piegādātājam telpas tramvaju vagonu apkalpošanai garantijas laikā, par ko Piegādātājam jāsedz Pasūtītājam tikai faktiski radušos izdevumus. 

26. Iepirkuma komisijas  ieskatā atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 7.1.punktā paredzētais līgumsods paredzēts kā saistības izpildījuma alternatīva. 
27. Iepirkuma komisijas  ieskatā atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 7.2.punktā paredzētais līgumsods par tramvaju vagonu piegādes grafika neievērošanu, proti par saistības neizpildi vispār – tramvaja vagons nav piegādāts saskaņā ar grafikā paredzēto, noteikts adekvāti varbūtējām Piegādātāja šīs saistības neizpildes sekām, uzskatot, ka dotajā gadījumā līgumsods paredzēts kā saistības izpildījuma alternatīva. 
28. Iepirkuma komisijas  ieskatā atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 7.5.punktā paredzētais līgumsods par tramvaju vagonu atklāto defektu un trūkumu nenovēršanu paredzētajā termiņā, proti par saistības neizpildi vispār – atklātie defekti un trūkumi nav novērsti, kādēļ tramvaja vagons nevar tikt ekspluatēts un Pasūtītājam var rasties sarežģījumi sabiedriskā transporta pakalpojumu sniegšanas nepārtrauktības nodrošināšanā, noteikts adekvāti varbūtējām Piegādātāja šīs saistības neizpildes sekām, uzskatot, ka dotajā gadījumā līgumsods paredzēts kā saistības izpildījuma alternatīva. 
29. Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 2.2.3.punktā paredzētās Pasūtītāja tiesības veikt ieturējumu 5% no maksājuma summas izriet no Pasūtītāja vajadzībām un ir saskaņā ar atklātā konkursa prasībām. 
30. Atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 8.2., 8.3.punktos iekļautais Piegādātāja pienākums būs materiāli atbildīgam par savu darbību rezultātā nodarīto zaudējumu arī pret trešām personām ir pamatots ar nepieciešamību nodrošināt, lai Piegādātājs savu līgumsaistību izpildes laikā savas darbības veic kvalitatīvi un ievērojot visu normatīvo aktu prasību, kā arī šī prasība noteikta saskaņā ar Latvijas Republikas Civillikuma 1775.pantā noteikto, ka jebkurš savu darbību vai padoto personu darbību rezultātā radītais zaudējums, neatkarīgi no tā, kam tas ir nodarīts, ir jāatlīdzina. 
31. Sakarā ar to, ka atklātā konkursa nolikuma Pielikumā Nr.6 (Līguma projektā) paredzēti līgumsodi par dažāda veida līguma saistību neizpildi, un pamatojoties uz to, ka līgumsodi netiek summēti, iepirkuma komisija uzskata par nepamatotu atklāta konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 7.sadaļu „Līgumsodi par līgumsaistību neizpildi” papildināt ar atsevišķu punktu, ar kuru noteikt par dažāda veida līguma saistību neizpildi ieturētā līgumsoda kopējo apmēru, turklāt atklātā konkursa nolikuma Pielikumā Nr.6 (Līguma projektā) ir noteikti maksimālie līgumsoda apmēri par katra veida līguma saistību neizpildi. 
32. Sakarā ar to, ka atklātā konkursa nolikuma Pielikumā Nr.6 (Līguma projektā) paredzēti līgumsodi par dažāda veida līguma saistību neizpildi, un pamatojoties uz to, ka līgumsodi netiek summēti, iepirkuma komisija uzskata par nepamatotu, pretlikumīgu un nepieļaujamu atklāta konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 8.sadaļu „Pušu atbildība” papildināt ar atsevišķu punktu, ar kuru noteikt par dažāda veida līguma saistību neizpildi ieturētā līgumsoda kopējo apmēru, turklāt atklātā konkursa nolikuma Pielikumā Nr.6 (Līguma projektā) ir noteikti maksimālie līgumsoda apmēri par katra veida līguma saistību neizpildi.  
33. Pamatojoties uz Pasūtītāja riskiem un vajadzībām un sakarā ar to, ka tramvaja vagona piegādes aizkavēšana vairāk nekā uz 15 dienām atzīstama par rupju līguma saistību pārkāpumu, jo tādēļ Pasūtītājam liegta iespēja nodrošināt nepārtrauktu sabiedriskā transporta pakalpojumu sniegšanu un var iestāties neatgriezeniskās sekas, iepirkuma komisija atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 10.2.2.punkta nosacījumus uzskata par pamatotiem un atstājamiem esošajā redakcijā. 
34. Pasūtītājs pieņem lēmumu par līguma izbeigšanu, pamatojoties uz atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 10.2.4.punktu, tikai ārkārtas situācijā un objektīvi izvērtējot visus faktus, kuri liecina par līguma izpildes neiespējamību, un šīs savas tiesības izmanto tikai galējā situācijā, kuras dēļ Pasūtītājs zaudē tiesības finišējuma piesaistei  un būs spiests ciest zaudējumus. 

35. Piegādātājs, lūdzot Pasūtītājam pagarināt līguma izpildes termiņu, pamatojoties uz atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 10.5.punktu, izklāsta Pasūtītājam visus argumentus un faktus, kuri nav atkarīgi no paša Piegādātāja un kuru dēļ Piegādātājs nav spējīgs izpildīt līgumu vispār vai noteiktajā termiņā. Pasūtītājs izvērtē visus Piegādātāja iesniegtos argumentus un faktus un pieņem lēmumu par līguma izpildes termiņa pagarināšanu vai Piegādātāja lūguma noraidīšanu. Sakarā ar to, ka atklātā konkursa nolikuma Pielikuma Nr.6 (Līguma projekta) 10.5.punkts neliedz Piegādātājam tiesības, iesniedzot rakstveida pieprasījumu, izklāstīt Pasūtītājam sava pieprasījuma pamatojumu, iepirkuma komisija neuzskata par nepieciešamu papildus noslogot līguma nosacījumus ar iespējamiem pieprasījuma pamatojuma variantiem.  
36. Atklātā konkursa nolikuma 16.9.punkts nosaka, ka noslēgtā līguma grozījumi nav pieļaujami tikai attiecībā uz atklātā konkursa priekšmeta apjomu un pretendenta piedāvāto cenu, respektīvi, par pārējiem jautājumiem, kuri rodas līguma izpildes gaitā, tajā skaitā par atklāto trūkumu un defektu novēršanas termiņu, puses var vienoties normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā, proti, savstarpēji rakstiski vienojoties. 
