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LATVIJAS REPUBLIKA

Daugavpils pilsētas dome

reģ.Nr. 90000077325

K.Valdemāra iela 1, Daugavpils, LV-5401
Atklātā konkursa

“Pārtikas produktu piegāde Daugavpils pašvaldības iestāžu vajadzībām”
identifikācijas numurs DPD 2015/54

Iepirkumu komisijas sēdes protokols Nr. 6
2015.gada 22.oktobrī
SĒDE NOTIEK Daugavpilī, K.Valdemāra ielā 1, 306. kabinetā

SĒDE SĀKAS plkst. 16:00
SĒDĒ PIEDALĀS:

	Komisijas priekšsēdētāja


	Jurate Kornutjaka – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas vadītāja,

	Komisijas locekļi:
	Kristīne Šede – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas juriste,

	
	Inga Zarāne – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas ekonomiste,

	
	Skaidrīte Steļmačonoka – Daugavpils logopēdiskās internātpamatskolas-attīstības centra virtuves vadītāja,

	
	Irina Samule – Daugavpils Pensionāru sociālās apkalpošanas teritoriālā centra saimniecības vadītāja,

	
	Kristina Jakubeņeca – Daugavpils 9.vidusskolas ēdnīcas vadītāja, 

	
	Irina Litvinska – Daugavpils Vienības pamatskolas ēdnīcas vadītāja,   

	PROTOKOLĒ komisijas locekle: 
	Kristīne Šede 


Sēde nepiedalās: komisijas locekle Natālija Fjodorova – Daugavpils pilsētas Izglītības pārvaldes Saimnieciskā nodrošinājuma nodaļas sagādniece.

Komisijas izveidošanas pamats: Domes 2015.gada 1.jūnija rīkojums Nr. 150, grozīts ar 2015.gada 14.jūlija rīkojumu Nr.192.

IEPIRKUMS IZSLUDINĀTS: Paziņojums par līgumu ievietots Iepirkuma uzraudzības biroja mājas lapā www.iub.gov.lv 2015.gada 17.jūlijā. Konkursa nolikums ievietots Daugavpils pilsētas domes mājas lapā www.daugavpils.lv 2015.gada 17.jūlijā. Paziņojums par līgumu publicēts ES oficiālajā vēstnesī http://ted.europa.eu 22.07.2015.

KOMISIJAS SĒDES DARBA KĀRTĪBA: Lēmuma pieņemšana.
LĒMUMA PIEŅEMŠANA

1. Komisijas priekšsēdētāja J.Kornutjaka paziņo sēdi par atklātu un ziņo sēdes darba kārtību.

2. Komisija konstatē sekojošo: 
2.1. 2015.gada 1.septembra sēdē (prot.Nr.2) iepirkumu komisija konstatēja, ka pieteikumus atklātā konkursā ir iesnieguši 14 (četrpadsmit) pretendenti: 
	Nr. p.k.
	Pretendenta nosaukums

	1.
	SIA “Baltiņš”

	2.
	AS “Latgales piens”

	3.
	SIA “Laki Fruit”

	4.
	SIA “Lietas MD”

	5.
	SIA “Forevers”

	6.
	SIA “Žabo”

	7.
	SIA “Kabuleti Fruit” 

	8.
	SIA “Junona Bep” 

	9.
	SIA “Domos” 

	10.
	SIA firma “Antaris” 

	11.
	SIA “Sanitex” 

	12.
	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”

	13.
	SIA “Rital D” 

	14.
	AS “Latvijas Maiznieks”


	Daļas Nr.
	SIA “Baltiņš”
	AS “Latgales piens”
	SIA “Laki Fruit”
	SIA “Lietas MD”
	SIA “Forevers”
	SIA “Žabo”
	SIA “Kabuleti Fruit”
	SIA “Junona Bep”
	SIA “Domos”
	SIA firma “Antaris”
	SIA “Sanitex”
	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	SIA “Rital D”
	AS “Latvijas Maiznieks”

	1.
	
	
	2 754,40
	3 237,10
	
	
	3 065,00
	2 727,60
	
	
	
	
	
	

	2.
	
	
	1 254,50
	1 155,00
	
	
	1 064,00
	1 140,00
	
	1 225,00
	
	
	
	

	3.
	
	
	2 587,00
	3 064,00
	
	
	2 359,35
	2 379,80
	
	2 307,20
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4 120,00

	5.
	
	
	
	
	
	
	
	1 515,40
	
	
	
	
	
	

	6.
	
	
	385,80
	
	
	
	261,80
	172,20
	
	216,50
	
	
	
	

	7.
	
	
	672,00
	
	
	
	696,00
	564,00
	
	588,00
	
	
	
	

	8.
	
	
	
	712,50
	
	
	585,50
	541,00
	
	590,00
	
	
	
	

	9.
	
	
	
	
	
	
	679,03
	470,86
	
	424,10
	
	
	
	

	10.
	
	
	1 289,20
	1 707,10
	
	
	1 283,00
	1 427,60
	
	1 478,20
	
	
	
	

	11.
	
	
	151,50
	
	
	
	156,30
	118,40
	
	136,80
	
	
	
	

	12.
	
	
	
	895,96
	
	
	756,16
	1 061,57
	
	772,07
	
	
	
	

	13.
	
	
	
	
	
	
	4 033,05
	5 327,30
	
	
	
	
	
	

	14.
	16 870,00
	
	
	
	
	18 525,00
	
	24 633,00
	
	
	13 584,00
	
	20 549,00
	

	15.
	
	
	
	
	1 810,00
	1 676,00
	
	3 554,00
	
	
	
	3 246,00
	1 840,00
	

	16.
	
	
	1 440,00
	
	
	
	1 312,00
	1 440,00
	
	1 280,00
	1 280,00
	
	
	

	17.
	
	
	860,70
	
	
	
	732,90
	941,00
	
	872,00
	
	
	
	

	18.
	
	
	1 849,00
	3 096,00
	
	
	1 996,20
	2 530,00
	2 670,00
	
	
	
	
	

	19.
	
	
	3 029,50
	4 364,00
	
	
	3 551,40
	5 730,00
	3 004,00
	
	
	
	
	

	20.
	
	
	3 304,00
	3 758,00
	
	
	3 467,50
	5 306,00
	3 830,00
	
	
	
	
	

	21.
	
	
	248,00
	167,00
	
	
	190,00
	185,00
	
	
	
	
	
	

	22.
	
	
	546,00
	
	
	
	574,00
	644,00
	
	574,00
	
	
	
	

	23.
	
	12 645,00
	13 785,60
	
	
	
	
	13 926,00
	
	
	
	
	
	

	24.
	
	
	800,00
	
	
	
	800,00
	1 100,00
	940,00
	
	
	
	
	

	25.
	
	
	208,67
	
	
	
	174,34
	286,00
	178,00
	
	
	
	
	

	26.
	9 625,00
	
	
	
	13 898,50
	10 010,00
	
	14 668,50
	
	
	11 473,00
	14 476,00
	10 972,50
	

	27.
	4 414,50
	
	4 708,80
	
	4 741,50
	4 512,60
	4 872,30
	4 218,30
	
	
	4 447,20
	
	4 905,00
	

	28.
	58 580,00
	
	
	
	
	60 837,50
	
	83 488,00
	
	
	78 307,50
	
	68 462,50
	

	29.
	100 535,00
	
	
	
	
	103 300,00
	130 029,00
	137 443,00
	
	
	109 500,00
	133 794,00
	104 110,00
	

	30.
	33 205,00
	
	
	
	
	37 170,00
	
	56 320,00
	
	
	41 020,00
	
	35 845,00
	

	31.
	
	
	
	
	6 178,00
	6 940,00
	
	12 372,00
	
	
	
	11 357,00
	6 160,00
	

	32.
	48 285,00
	
	
	
	
	48 742,00
	
	63 552,00
	
	
	54 115,00
	
	51 750,00
	

	33.
	14 600,00
	
	
	
	
	14 320,00
	15 420,00
	14 020,00
	
	
	13 920,00
	
	15 500,00
	

	34.
	
	
	
	
	4 570,00
	4 330,00
	
	8 560,00
	
	
	
	8 060,00
	4 500,00
	

	35.
	
	
	
	
	715,00
	785,00
	
	769,00
	
	
	
	
	930,00
	

	36.
	
	
	669,80
	880,60
	
	
	1 009,60
	826,00
	
	
	
	
	
	

	37.
	
	
	15 094,00
	14 499,00
	
	
	13 797,00
	13 190,00
	
	
	13 125,00
	
	
	

	38.
	
	22 355,00
	
	
	
	
	
	25 289,00
	
	
	
	
	
	

	39.
	
	17 265,00
	20 255,00
	
	
	
	
	19 500,00
	
	
	
	
	
	

	40.
	
	
	1 828,00
	1 758,00
	
	
	1 441,00
	1 425,00
	
	1 330,00
	1 574,67
	
	
	

	41.
	
	
	
	
	
	
	1 300,00
	1 700,00
	
	800,00
	1 300,00

1 300,00
	
	
	

	42.
	
	
	8 918,70
	11 625,30
	
	
	9 374,73
	14 332,80
	11 523,00
	
	
	
	
	

	43.
	
	
	7 266,00
	8 035,80
	
	
	7 170,60
	12 324,50
	7 053,00
	
	
	
	
	

	44.
	
	
	
	
	
	
	13 082,30
	14 972,00
	
	14 910,00
	15 912,00
	
	
	

	45.
	
	
	4 927,90
	5 307,10
	
	
	4 842,90
	5 181,50
	
	4 641,20
	4 946,91
	
	
	

	46.
	
	
	
	
	
	
	10 449,60
	11 641,17
	
	10 204,18
	10 041,89
	
	
	

	47.
	
	
	3 556,50
	3 271,50
	
	
	3 436,50
	3 928,00
	
	3 334,00
	3 880,00
	
	
	

	48.
	
	
	10 327,60
	11 889,30
	
	
	9 454,50
	9 757,70
	
	9 714,10
	10 219,50

10 188,00
	
	
	

	49.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	8 770,00

	50.
	
	
	
	
	
	
	
	410,00
	
	
	
	
	
	

	51.
	45 092,50
	
	
	
	
	46 080,00
	
	59 047,00
	
	
	48 394,00
	
	48 281,00
	

	52.
	5 650,00
	
	
	
	
	5 615,00
	6 005,00
	5 405,00
	
	
	5 425,00

5 455,00
	
	6 100,00
	

	53.
	
	
	
	
	5 665,00
	5 380,00
	
	10 305,00
	
	
	
	9 710,00
	5 650,00
	

	54.
	
	
	
	
	715,00
	775,00
	
	769,00
	
	
	
	
	930,00
	

	55.
	
	
	614,00
	1 268,00
	
	
	950,00
	758,00
	
	
	1010,00
	
	
	

	56.
	
	
	16 214,00
	15 549,00
	
	
	14 787,00
	14 320,00
	
	
	14 155,00
	
	
	

	57.
	
	11 120,00
	
	
	
	
	
	12 359,00
	
	
	
	
	
	

	58.
	
	7 490,00
	8 265,00
	
	
	
	
	8 520,00
	
	
	
	
	
	

	59.
	
	
	1 828,00
	1 758,00
	
	
	1 451,00
	1 425,00
	
	1 330,00
	1 574,67
	
	
	

	60.
	
	
	
	
	
	
	1 300,00
	1 700,00
	
	800,00
	1 300,00
	
	
	

	61.
	
	
	11 932,90
	14 360,30
	
	
	12 406,55
	19 872,70
	13 214,00
	
	
	
	
	

	62.
	
	
	
	
	
	
	13 122,30
	14 972,00
	
	14 915,00
	
	
	
	

	63.
	
	
	2 524,40
	1 678,10
	
	
	2 651,90
	2 606,50
	
	2 444,00 
	
	
	
	

	64.
	
	
	
	
	
	
	9 793,10
	10 540,07
	
	10 473,86
	
	
	
	

	65.
	
	
	2 223,00
	1 999,00
	
	
	2 150,00
	1 965,00
	
	2 045,00
	
	
	
	

	66.
	
	
	4 463,00
	
	
	
	4 208,95
	4 320,10
	
	4 128,30
	4 695,80
	
	
	

	67.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	5 701,00

	68.
	
	
	2 825,00
	
	
	
	2 265,00
	2 060,00
	
	2 075,00
	
	
	
	


2.2. 2015.gada 14.oktobra sēdē (prot.Nr.3) iepirkumu komisija izskatīja pretendentu iesniegto piedāvājumu noformējuma pārbaudi, pretendentu iesniegtos dokumentus, pārbaudīja iesniegto dokumentu atbilstību nolikuma prasībām, to vai ar iesniegtajiem dokumentiem pretendenti ir apliecinājuši savu kvalifikāciju. Komisija konstatēja, ka pretendenti SIA “Baltiņš” (ar apakšuzņēmēju SIA “VTK-Partneri”), AS “Latgales piens” (izņemot 38. un 57.daļu), SIA “Lietas MD”, SIA “Forevers” (izņemot 15., 31., 34., 53.daļu), SIA “Žabo” (izņemot 15., 31., 34., 53.daļu), SIA “Kabuleti Fruit” ” (izņemot 41. un 60.daļu), SIA “Junona Bep” (izņemot 15., 31., 34., 38., 41., 53., 57. un 60.daļas), SIA “Domos”, SIA firma “Antaris” (izņemot 41. un 60.daļu), SIA “Sanitex” (izņemot 41.,48. un 52.daļu), SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE” (izņemot 15., 31., 34., 53.daļu), SIA “Rital D” (izņemot 15., 31., 34., 53.daļu), AS “Latvijas Maiznieks” ir iesnieguši visus konkursa Nolikumā noteiktos dokumentus, kuri apliecina pretendentu kvalifikāciju un atbilstību konkursa Nolikuma nosacījumiem.

2.3. 2015.gada 14.oktobra sēdē (prot.Nr.3) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendents SIA “Laki Fruit”: 
a) iesniedzis apliecinājumu, kas neatbilsts nolikuma 3.1.5., 4.1.6.punktu prasībām, proti, veikt pārtikas produktu piegādi katru dienu no plkst.7.00 līdz plkst.9.00). Pretendents apliecina, ka pārtikas produktu piegādi nodrošinās līdz plkst. 12.00. Līdz ar to pretendents nav apliecinājis savu atbilstību nolikumā izvirzītajai prasībai – spēju veikt pārtikas produktu piegādi noteiktā laikā;

b)  iesniedzis izziņu par pretendenta pēdējo 3 (trīs) gadu vidējo finanšu apgrozījumu, kas neatbilst nolikuma 3.1.6., 4.1.8.punktu prasībām, proti, pretendenta finanšu vidējais apgrozījums EUR bez PVN ir mazāks par piedāvāto līgumcenu daļu kopsummu, kas sastāda EUR 163607.47 bez PVN. Līdz ar to pretendents nav apliecinājis sava saimnieciskā un finansiālā stāvokļa atbilstību nolikumā izvirzītajām prasībām. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu un konkursa nolikuma 3.1.5., 3.1.6., 4.1.6., 4.1.8. 5.14., 5.15.punktiem, komisija nolēma noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA „Laki Fruit”, reģ.Nr. 40003669241, juridiskā adrese: Lubānas iela 82, Rīga, LV-1073,  piedāvājumu visās daļās.
2.4. 2015.gada 14.oktobra sēdē (prot.Nr.3) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendents SIA “Sanitex” 41., 48., 52.daļās iesniedzis divus piedāvājumus, līdz ar to, bez papildus informācijas (skaidrojuma) pieprasīšanas nav nepārprotami saprotams, kuri no iesniegtajiem piedāvājumiem attiecīgajās daļās virzāmi tālākai vērtēšanai, jo pretendentam nebija tiesību iesniegt piedāvājuma variantus? Pamatojoties uz konkursa nolikuma 5.5.punktu, iepirkumu komisija nolēma: Uzdot komisijas loceklei K.Šedei sagatavot pretendentam SIA “Sanitex” vēstules projektu par papildus informācijas (skaidrojuma) pieprasīšanu; Noteikt pieprasītās informācijas iesniegšanas termiņu – 2015.gada 16.oktobris plkst.12:00; Atlikt pretendenta  SIA “Sanitex” piedāvājuma 41., 48. un 52.daļās izskatīšanu līdz pieprasītās informācijas saņemšanai.
2.5. 2015.gada 15.oktobra sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija izskatīja no pretendenta SIA „Sanitex” saņemto 15.10.2015. vēstuli Nr. SAN-1-13/10-2015 “Par skaidrojuma sniegšanu” un konstatēja, ka pretendenta piedāvājumā ir pārrakstīšanās kļūda nolēma: Virzīt tālākai vērtēšanai pretendenta SIA “Sanitex” piedāvājumu 41.daļā “Vistas olas Daugavpils 9.vidusskolai” par kopējo summu EUR 1 300,00 bez PVN (piedāvājuma 32.lpp.), 48.daļā “Putraimi, pārslas, makaroni, milti Daugavpils 9.vidusskolai” par kopējo summu EUR 10 188,00 bez PVN (piedāvājuma 40.,41.lpp.), 52.daļā “Saldētas gaļas produkti Daugavpils Vienības pamatskolai” par kopējo summu EUR 5 425.00 bez PVN (piedāvājuma 38.lpp.); Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA “Sanitex” piedāvājumus 41.daļā “Vistas olas Daugavpils 9.vidusskolai” par kopējo summu EUR 1 300,00 bez PVN (piedāvājuma 39.,40.lpp.), 48.daļā “Putraimi, pārslas, makaroni, milti Daugavpils 9.vidusskolai” par kopējo summu EUR 10 219.50 bez PVN (piedāvājuma 37., 38.lpp.), 52.daļā “Saldētas gaļas produkti Daugavpils Vienības pamatskolai” par kopējo summu EUR 5 455.00 bez PVN (piedāvājuma 42.lpp.), jo piedāvājumā ir pārrakstīšanās kļūda un pretendents nebija tiesīgs iesniegt piedāvājuma variantus.
2.6. 2015.gada 15.oktobra sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija papildus publiskajās datu bāzēs www.pvd.gov.lv , www.stc.lv un www.vaad.gov.lv , pārbaudīja vai vai atklātā konkursa 15., 31., 34., 38., 41., 53., 57., 60.daļās (zaļā iepirkuma produkti) pretendentu iesniegtie piedāvājumi un tajos norādītie produkti atbilst izvirzītajām paaugstinātas kvalitātes  prasībām, proti, bioloģiskās lauksaimniecības vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas, vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām. Komisija konstatēja, ka pretendentu AS “Latgales piens” (38. un 57.daļās),   SIA “Kabuleti Fruit” (41. un 60.daļās), SIA “Junona Bep” (15., 31., 34., 38., 41., 53., 57. un  60.daļās), SIA “Sanitex” (41. un 60.daļās) un SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE” (15., 31., 34. un 53.daļās) piedāvātie produkti attiecīgajās daļās atbilst norādītajām nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām.
2.7. 2015.gada 15.oktobra sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendenti SIA “Forevers” (15., 31., 34., 53.daļā), SIA “Žabo” (15., 31., 34., 53.daļā) un SIA “Rital D” (15., 31., 34., 53.daļās) nav iesnieguši nolikuma 4.1.10.punktā prasītos dokumentus (sertifikātus vai apliecinājumu), kas apliecina attiecīgajās daļās iekļauto produktu atbilstību izvirzītajām paaugstinātas kvalitātes prasībām. Komisija veic papildus pārbaudi publiskajā datu bāzē www.pvd.gov.lv un konstatē, ka pretendentu –  SIA “Forevers” (15., 31., 34., 53.daļā), SIA “Žabo” (15., 31., 34., 53.daļā) un SIA “Rital D” (15., 31., 34., 53.daļās) piedāvātie produkti neatbilst nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām. Komisija papildus publiskajās datu bāzēs www.stc.lv un www.vaad.gov.lv pārliecinās vai pretendenti kā produktu ražotāji attiecīgajās daļās nav reģistrēti bioloģiskās lauksaimniecības vai  lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas reģistros un konstatē, ka  pretendentu piedāvātie produkti neatbilst arī bioloģiskās lauksaimniecības vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas, vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām. Saskaņā ar konkursa nolikuma 3.1.9. punktu, ja pretendents iesniedz piedāvājumu 15., 31., 34., 38., 41., 53., 57. un 60.daļās, tam jāatbilst bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes rādītāju, vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas prasībām. Līdz ar to, iesniedzot piedāvājumus 15., 31., 34., 53.daļās pretendentam jāatbilst izvirzītajām prasībām vismaz vienai shēmai un jāiesniedz atbilstoši dokumenti (sertifikāti vai apliecinājumi), kas pierāda piedāvāto produktu atbilstību vismaz vienai no  atklātā konkursa nolikuma 3.1.9.punktā izvirzītajām prasībām (nolikuma 4.1.10.punkts). Pretendentu piedāvājumi, kurā piedāvātie produkti neatbilst nevienai konkursa nolikuma 3.1.9.punktā izvirzītajai prasībai, uzskatāmi par neatbilstošiem un noraidāmiem. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu un konkursa nolikuma 3.1.9., 4.1.10., 5.13, 5.14.punktiem, kā arī lai novērstu pasūtītāja risku iegādāties bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes rādītāju, vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas prasībām neatbilstošus produktus, komisija nolēma: Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA “Forevers”, reģ.Nr. 40003307535, juridiskā adrese: Granīta iela 9a, Rīga, LV-1057, piedāvājumu 15., 31., 34., 53.daļās; Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA “Žabo”, reģ.Nr. 41503017194, juridiskā adrese: c.Papušina, Kalkūnes pagasts, Daugavpils novads, LV-5449, piedāvājumu 15., 31., 34., 53.daļās; Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA “Rital D”, reģ.Nr. 41503019710, juridiskā adrese: Drujas iela 16, Daugavpilī, LV-5404, piedāvājumu 15., 31., 34., 53.daļās.
2.8. 2015.gada 15.oktobra sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija pārbaudīja pretendenta SIA firma “Antaris” piedāvājuma 41. un 60.daļās atbilstību izvirzītajām paaugstinātas kvalitātes prasībām – Nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām un konstatēja, ka, bez precizējuma pieprasīšanas no pretendenta, nevar nepārprotami identificēt, vai piedāvātās vistu olas ir sertificētas un atbilst nacionālajai pārtikas kvalitātes shēmai?.Pamatojoties uz konkursa nolikuma 5.5.punktu, kurš paredz komisijas tiesības pieprasīt, lai pretendents precizē sniegto informāciju par savu piedāvājumu, ja tas nepieciešams piedāvājuma noformējuma pārbaudei, pretendentu atlasei, tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudei, kā arī piedāvājumu vērtēšanai un salīdzināšanai, iepirkumu komisija nolēma: Uzdot komisijas loceklei K.Šedei sagatavot pretendentam SIA firma “Antaris” vēstules projektu par precizējuma sniegšanu; Noteikt pieprasītās informācijas iesniegšanas termiņu – 2015.gada 19.oktobris plkst.14.00; Atlikt pretendenta  SIA firma “Antaris” piedāvājuma 41. un 60.daļās izskatīšanu līdz pieprasītās informācijas saņemšanai.
2.9. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija izskatīja no pretendenta SIA firma “Antaris” saņemto 19.10.2015. vēstuli Nr. 1940, kurā pretendents precizē piedāvājumu iepirkuma priekšmeta 16., 41., 60.daļā un norāda piedāvāto vistu olu nosaukumu “Balticovo brūnas olas” un konstatēja, ka 41. un 60.daļā piedāvātās vistu olas ar paaugstinātu kvalitāti ne ar ko neatšķiras no 16.daļā piedāvātajām vistu olām bez paaugstinātas kvalitātes prasībām. Visās trijās daļās piedāvātās olas ir ar vienādu nosaukumu un vienādu cenu par vienu vienību – EUR 0,08. Atbilstoši papildus veiktajai pārbaudei publiskajā datu bāzē www.pvd.gov.lv, konstatēts, ka ražotāja AS “Balticovo” sertificētā produkta nosaukums, kas atbilst nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām ir “Vistu olas “Zemnieku”” (sertifikāta Nr.59-54-08/1), nevis “Balticovo brūnās olas”. Saskaņā ar konkursa nolikuma 3.1.9. punktu, ja pretendents iesniedz piedāvājumu 15., 31., 34., 38., 41., 53., 57. un 60.daļās, tam jāatbilst bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes rādītāju, vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas prasībām. Līdz ar to, iesniedzot piedāvājumus 41.un 60.daļās pretendenta piedāvājumam, kā pats pretendents norādījis,  jāatbilst nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām (nolikuma 4.1.10.punkts). Ņemot vērā, ka pretendenta piedāvātās „Balticovo brūnās olas” 41.un 60.daļās neatbilst nacionālās pārtikas kvalitātes prasībām, piedāvājums šajās daļās uzskatāms par neatbilstošu un ir noraidāms. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu un konkursa nolikuma 3.1.9., 4.1.10., 5.13, 5.14.punktiem, kā arī lai novērstu pasūtītāja risku iegādāties nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām neatbilstošus produktus, komisija nolēma: Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA firma “Antaris”, reģ.Nr. 41503000412, juridiskā adrese: Vidus iela 32, Daugavpils, LV-5401, piedāvājumu 41.un 60.daļās; Virzīt pretendenta SIA firma “Antaris”, reģ.Nr. 41503000412, juridiskā adrese: Vidus iela 32, Daugavpils, LV-5401, piedāvājumu 16.daļā tālākai vērtēšanai, jo 16.daļā iekļautajiem produktiem  netika izvirzīta obligāta prasība par atbilstību bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes rādītāju, vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas prasībām.
2.10. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica pretendentu tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi, kuri iesniegti tehniskās specifikācijas I.sadaļā “Daugavpils logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram ” iepirkuma priekšmeta 1.-25.daļās un nav noraidīti iepriekšējos vērtēšanas posmos:
	Pretendents
	Piedāvātā daļa

	SIA “Baltiņš”
	14.daļa

	AS “Latgales piens”
	23.daļa

	SIA “Lietas MD”
	1., 2., 3., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12., 13., 16., 17., 18., 19., 20., 21., 22., 24., 25.daļa

	SIA “Žabo”
	14.daļa

	SIA “Kabuleti Fruit”
	1., 2., 3., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12., 13., 16., 17., 18., 19., 20., 21., 22., 24., 25.daļa

	SIA “Junona Bep”  
	1., 2., 3., 5., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12., 13., 14., 15., 16., 17., 18., 19., 20., 21., 22., 23., 24., 25.daļa

	SIA “Domos”
	18., 19., 20., 24., 25.daļa

	SIA firma “Antaris”
	2., 3., 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12., 16., 17., 22.daļa

	SIA “Sanitex”
	16.daļa

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	15.daļa

	SIA “Rital D”
	14.daļa

	AS “Latvijas Maiznieks”
	4.daļa


Komisija konstatēja, ka visi iepriekš minētie pretendenti iesnieguši atbilstošus tehniskos piedāvājumus un nolēma tos virzīt tālākai finanšu piedāvājumu vērtēšanai.
2.11. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendenta  SIA “Sanitex” piedāvājums 14.daļā “Gaļa un gaļas produkti logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram” neatbilst tehniskās specifikācijas prasībām. Pretendents savā tehniskajā piedāvājumā nepiedāvā visu 14.daļā paredzēto produktu klāstu, proti, 1.punktā paredzēto liellopu gaļu 1500kg (svaigs šķiņķis, bez kauliem un cīpslām, fasējums no 1-2,5 kg polietilēna maisos).
Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punkts nosaka, ka šā likuma mērķis ir nodrošināt piegādātāju brīvu konkurenci, kā arī vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret tiem. Saskaņā ar konkursa nolikuma 5.18.punktu, ja pretendenta tehniskais piedāvājums neatbilst tehniskās specifikācijas prasībām, komisija turpmāk šo piedāvājumu neizskata. Ņemot vērā, ka Pasūtītājam ir pienākums izvērtēt piedāvājumus atbilstoši Publisko iepirkumu likumā un iepirkuma nolikumā noteiktajām prasībām, nodrošinot taisnīgu un vienlīdzīgu attieksmi pret visiem pretendentiem, tāda pretendenta tehniskais piedāvājums, kurā netiek piedāvāts viss tehniskajā specifikācijā attiecīgajā daļā norādītais produktu klāsts, atzīstams par neatbilstošu un noraidāmu, jo nav objektīvi izvērtējams pēc būtības. Ņemot vērā minēto un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu un konkursa nolikuma 5.18.punktu, komisija nolēma: Noraidīt un neizskatīt pretendenta SIA “Sanitex”, reģ.Nr.40003166842, juridiskā adrese: Liepu aleja 4, Rāmava, Ķekavas novads, LV-2111, piedāvājumu 14.daļā “Gaļa un gaļas produkti logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram”.
2.12. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi, kuri iesniegti tehniskās specifikācijas II.sadaļā “Daugavpils pensionāru  sociālās apkalpošanas teritoriālajam centram” iepirkuma priekšmeta 26., 27.daļās un nav noraidīti iepriekšējos vērtēšanas posmos:

	Pretendents
	Piedāvātā daļa

	SIA “Baltiņš”
	26., 27.daļa

	SIA “Forevers”
	26., 27.daļa

	SIA “Žabo”
	26., 27.daļa

	SIA “Kabuleti Fruit”
	27.daļa

	SIA “Junona Bep”  
	26., 27.daļa

	SIA “Sanitex”
	26., 27.daļa

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	26.daļa

	SIA “Rital D”
	26., 27.daļa


Komisija konstatēja, ka visi iepriekš minētie pretendenti iesnieguši atbilstošus tehniskos piedāvājumus un nolēma tos virzīt tālākai finanšu piedāvājumu vērtēšanai.

2.13. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi, kuri iesniegti tehniskās specifikācijas III.sadaļā “Daugavpils pilsētas pirmsskolas izglītības iestādēm” iepirkuma priekšmeta 28.-31.daļās un nav noraidīti iepriekšējos vērtēšanas posmos:

	Pretendents
	Piedāvātā daļa

	SIA “Baltiņš”
	28., 29., 30.daļa

	SIA “Žabo”
	28., 29., 30.daļa

	SIA “Kabuleti Fruit”
	29.daļa

	SIA “Junona Bep”  
	28., 29., 30., 31.daļa

	SIA “Sanitex”
	28., 29., 30.daļa

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	29., 31.daļa

	SIA “Rital D”
	28., 29., 30.daļa


Komisija konstatēja, ka visi iepriekš minētie pretendenti iesnieguši atbilstošus tehniskos piedāvājumus un nolēma tos virzīt tālākai finanšu piedāvājumu vērtēšanai.

2.14. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi, kuri iesniegti tehniskās specifikācijas IV.sadaļā “Daugavpils 9.vidusskolai ” iepirkuma priekšmeta 32.-50.daļās un nav noraidīti iepriekšējos vērtēšanas posmos:

	Pretendents
	Piedāvātā daļa

	SIA “Baltiņš”
	32, 33.daļa

	AS “Latgales piens”
	38., 39.daļa

	SIA “Lietas MD”
	36., 37., 40., 42., 43., 45., 47., 48.daļa

	SIA “Forevers”
	35.daļa

	SIA “Žabo”
	32., 33., 35.daļa

	SIA “Kabuleti Fruit”
	33., 36., 37., 40., 41., 42., 43., 44., 45., 46., 47., 48.daļa

	SIA “Junona Bep”  
	32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 44., 45., 46., 47., 48., 50.daļa

	SIA “Domos”
	42., 43.daļa

	SIA firma “Antaris”
	40., 44., 45., 46., 47., 48.daļa

	SIA “Sanitex”
	32., 33., 37., 40., 41., 44., 45., 46., 47., 48.daļa

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	34.daļa

	SIA “Rital D”
	32., 33., 35.daļa

	AS “Latvijas Maiznieks”
	49.daļa


Komisija konstatēja, ka visi iepriekš minētie pretendenti iesnieguši atbilstošus tehniskos piedāvājumus un nolēma tos virzīt tālākai finanšu piedāvājumu vērtēšanai.

2.15. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi, kuri iesniegti tehniskās specifikācijas V.sadaļā “Daugavpils Vienības pamatskolas ēdnīca ” iepirkuma priekšmeta 51.-68.daļās un nav noraidīti iepriekšējos vērtēšanas posmos:

	Pretendents
	Piedāvātā daļa

	SIA “Baltiņš”
	51., 52..daļa

	AS “Latgales piens”
	57., 58.daļa

	SIA “Lietas MD”
	55., 56., ,59., 61., 63., 65.daļa

	SIA “Forevers”
	54.daļa

	SIA “Žabo”
	51., 52., 54.daļa

	SIA “Kabuleti Fruit”
	52., 55., 56., 59., 60., 61., 62., 63., 64., 65., 66., 68.daļa

	SIA “Junona Bep”  
	51., 52., 53., 54., 55., 56., 57., 58., 59., 60., 61., 62., 63., 64., 65., 66., 68.daļa

	SIA “Domos”
	61.daļa

	SIA firma “Antaris”
	59., 62., 63., 64., 65., 66., 68.daļa

	SIA “Sanitex”
	51., 52., 55., 56., 59., 60, 66.daļa

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	53.daļa

	SIA “Rital D”
	51., 52., 54.daļa

	AS “Latvijas Maiznieks”
	67.daļa


Komisija konstatēja, ka visi iepriekš minētie pretendenti iesnieguši atbilstošus tehniskos piedāvājumus un nolēma tos virzīt tālākai finanšu piedāvājumu vērtēšanai.

2.16. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija pārbaudīja vai  finanšu piedāvājumos daļās, kurās pretendenti nav noraidīts iepriekšējos vērtēšanas posmos, nav  aritmētisko kļūdu un konstatēja, ka  pretendenti AS “Latgales piens”, SIA “Lietas MD”, SIA “Forevers”, SIA “Junona Bep”, SIA firma “Antaris”, AS “Latvijas Maiznieks”, SIA “Rital D”, SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”, SIA “Žabo” (izņemot 54.daļu), SIA “Baltiņš” (izņemot 30.daļu), SIA “Domos” (izņemot 20., 42., 54.daļu), SIA “Sanitex” (izņemot 40., 45., 59.daļu), SIA “Kabuleti Fruit” (izņemot 3., 9., 18., 19., 42., 44.,48., 61., 62., 66.daļu) iesnieguši konkursa nolikuma 3.pielikumam atbilstošus finanšu piedāvājumus un tajos nav aritmētisku kļūdu.

2.17. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija pārbaudīja un konstatēja šādas aritmētiskas kļūdas:

SIA “Žabo”  piedāvājumā 54.daļā “Kūpinājumi Vienības pamatskolai” ir aritmētiska kļūda – 1.pozīcijā “Kūpināta lāpstiņa” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 1.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 630,00. Komisija attiecīgi izlaboja kopējo cenu 54.daļā  uz – EUR 785,00 bez PVN un EUR 949,85 ar PVN.
SIA “Baltiņš”  piedāvājumā 30.daļā “Vistas un tītaru gaļa pirmsskolas izglītības iestādēm” ir aritmētiska kļūda – nepareizi aprēķināta cena daļā par visu apjomu ar PVN un izlaboja to uz – EUR 40 178.05 ar PVN.

SIA “Domos”  piedāvājumā ir šādas kļūdas šādās daļās:

a) 20.daļā “Augļi logopēdiskajai internātpamatskolai-attīstības centram” ir aritmētiska kļūda – 9.pozīcijā “Svaigas ogas” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 9.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 75.00. Komisija attiecīgi izlaboja kopējo cenu 20.daļā uz – EUR 3755.00 bez PVN un EUR 4543.55 ar PVN.

b) 42.daļā “Augļi, dārzeņi Daugavpils 9.vidusskolai” ir aritmētiska kļūda 12.pozīcijā “Dilles” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 12.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 8.00. Komisija attiecīgi izlaboja kopējo cenu 42.daļā uz – EUR 11519.00 bez PVN un EUR 13937,99 ar PVN.
c) 61.daļā “Augļi, dārzeņi Daugavpils Vienības pamatskolai” ir acīmredzama pārrakstīšanās kļūda – 7.pozīcijā “Kāposti svaigi” piedāvāta neadekvāti dārga vienības cena par vienu vienību bez PVN, proti, EUR 20,00. Ņemot vērā svaigu kāpostu tirgus cenu, piedāvāto kopējo cenu 7.pozīcijā, kas ir EUR 400,00 par visu apjomu bez PVN un kopējo apjomu, kas ir 2000kg, komisija aprēķināja vienības izcenojumu 400,00/2000=0,20 un izlaboja to uz EUR 0,20 bez PVN par vienu vienību. Piebilde: komisijas aprēķinātais vienības izcenojums sakrīt ar tāda paša piedāvājuma  Daugavpils 9.vudusskolai” 6.pozīcijā “Kāposti svaigi” piedāvāto izcenojumu EUR 0.20 bez PVN par vienu vienību.

SIA “Sanitex”  piedāvājumā ir aritmētiskas kļūdas šādās daļās:

a)  40.daļā “Kondensēts piens Daugavpils 9.vidusskolas” ir aritmētiska kļūda – 2.pozīcijā “Iebiezinātais piens” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 2.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 1050,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 40.daļā  uz – EUR 1575.00 bez PVN un aprēķina kopējo cenu daļā EUR 1905,75 ar PVN 21%. 

b) 45.daļā “Konservēti augļi un dārzeņi, džemi, majonēze Daugavpils 9.vidusskolai” ir  aritmētiska kļūda – 4.pozīcijā “Zaļie zirnīši” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 4.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 114,00; 6.pozīcijā “Sēnes marinētas” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 6.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 200,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 45.daļā  uz – EUR 4948,00 bez PVN un EUR 5987,08 ar PVN 21%.

c) 59.daļā “Kondensēts piens Daugavpils Vienības pamatskolai” ir  aritmētiska kļūda – 2.pozīcijā “Iebiezinātais piens” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 2.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 1050,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 59.daļā  uz – EUR 1575.00 bez PVN un EUR 1905.75 ar PVN 21%.

SIA “Kabuleti Fruit”  piedāvājumā ir aritmētiskas kļūdas šādās daļās:

a)  3.daļā “Graudu maluma produkti logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram” ir aritmētiska kļūda – 2.pozīcijā “Manna” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 2.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 100,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 3.daļā  uz – EUR 2359,55 bez PVN un EUR 2855,06 ar PVN 21%.

b)  9.daļā “Kafija, tēja un saistītie produkti logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram” ir aritmētiska kļūda – 6.pozīcijā “Šķīstošs kafijas dzēriens “Cappucino” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 6.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 20,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 9.daļā  uz – EUR 680,03 bez PVN un EUR 822,84 ar PVN 21%.

c) 18.daļā “Sakņu dārzeņi logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram” ir aritmētiska kļūda – 1.pozīcijā “Kartupeļi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 1.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 1600.00; 2.pozīcijā “Burkāni” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 2.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 240,00; 3.pozīcijā “Galda bietes” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 3.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 144,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 18.daļā  uz – EUR 2015,00 bez PVN un EUR 2438,15 ar PVN 21%.

d) 19.daļā “Dārzeņi logopēdiskajai internātpamatskolai – attīstības centram” ir aritmētiska kļūda – 1.pozīcijā “Sīpoli galviņu” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 1.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 348,00; 2.pozīcijā “Svaigi kāposti” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 2.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 340,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 19.daļā  uz – EUR 3556,00 bez PVN un EUR 4302,76 ar PVN 21%.

e) 42.daļā “Augļi, dārzeņi Daugavpils 9.vidusskolai” ir aritmētiska kļūda – 1.pozīcijā “Kartupeļi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 1.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 1600,00; 6.pozīcijā “Kāposti svaigi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 6.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 700,00; 7.pozīcijā “burkāni svaigi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 7.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 600,00; 8.pozīcijā “Sīpoli” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 8.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 580,00; 9.pozīcijā “Bietes” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 9.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 480,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 42.daļā  uz – EUR 9397,73 bez PVN un EUR 11371,25 ar PVN 21%.

f) 44.daļā “Augļu un dārzeņu sulas, minerālūdens, ledus tēja Daugavpils 9.vidusskolai” ir aritmētiska kļūda – 14.pozīcijā “Sula ābolu” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 14.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 450,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 44.daļā  uz – EUR 13083.20 bez PVN un EUR 15830,67 ar PVN 21%.

g) 48.daļā “Putraimi, pārslas, makaroni, milti Daugavpils 9.vidusskolai” ir aritmētiska kļūda – 3.pozīcijā “Manna” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 3.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 50.00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 48.daļā  uz – EUR 9454,60 bez PVN un EUR 11440,07 ar PVN 21%.

h) 61.daļā “Augļi, dārzeņi Daugavpils Vienības pamatskolai” ir aritmētiska kļūda – 1.pozīcijā “Kartupeļi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 1.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 160,00; 7.pozīcijā “Kāposti svaigi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 7.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 400,00; 8.pozīcijā “Burkāni svaigi” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 8.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 400,00; 9.pozīcijā “Sīpoli” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 9.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 580,00; 10.pozīcijā “Bietes” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 10.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 480,00. 

i) 62.daļā “Augļu un dārzeņu sulas, minerālūdens, ledus tēja Daugavpils Vienības pamatskolai” ir aritmētiska kļūda – 14.pozīcijā “Sula ābolu” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 14.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 450,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 62.daļā  uz – EUR 13123,20 bez PVN un EUR 15879,07 ar PVN 21%.

j) 66.daļā “Putraimi, pārslas, makaroni, milti Daugavpils Vienības pamatskolai” ir aritmētiska kļūda – 3.pozīcijā “Manna” nepareizi aprēķināta cena par visu apjomu bez PVN. Cena par visu apjomu bez PVN 3.pozīcijā pēc komisijas labojuma ir EUR 25,00. Komisija attiecīgi izlabo kopējo cenu 66.daļā  uz – EUR 4209,00 bez PVN un EUR 5092,89 ar PVN 21%.
2.18. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica finanšu piedāvājuma cenu salīdzināšanu. 
2.19. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendenti iesnieguši līdzvērtīgus piedāvājumus šādās daļās par šādām cenām:
a)  SIA firma “Antaris” un SIA “Sanitex” 16.daļu piedāvā par EUR 1280,00 bez PVN;

b) SIA “Kabuleti Fruit” un SIA “Sanitex” 41.daļu piedāvā par EUR 1300,00 bez PVN; 

c) SIA “Kabuleti Fruit” un SIA “Sanitex” 60.daļu piedāvā par EUR 1300,00 bez PVN.

Ņemot vērā, ka līdzvērtīgus piedāvājumus nepieciešams izvērtēt atbilstoši konkursa nolikuma 5.26.punktam, komisija nolēma: Atlikt pretendentu iesniegto līdzvērtīgo piedāvājumu izvērtēšanu 16., 41., 60.daļās.

2.20. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta piektās daļas 1.punktu, un ņemot vērā Publisko iepirkumu likuma Pārejas noteikumu 59.punktu, kurš paredz, ja iepirkums ir izsludināts līdz grozījumu, kas stājās spēkā 2015.gada 1.augustā, spēkā stāšanās dienai, tā pabeidzama saskaņā ar likuma noteikumiem, kas bija spēkā attiecīgā iepirkuma procedūras izsludināšanas dienā, iepirkumu komisija nolēma:

2.20.1. atzīt par pretendentiem, kuriem atbilstoši citām paziņojumā par līgumu un iepirkuma procedūras dokumentos noteiktajām prasībām un izraudzītajam piedāvājuma izvēles kritērijam būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības atklātā konkursa “Pārtikas produktu piegāde Daugavpils pilsētas pašvaldības iestāžu vajadzībām”, identifikācijas Nr. DPD 2015/54, šādus pretendentus šādās daļās:

	Pretendenta nosaukums, reģistrācijas Nr., juridiskā adrese
	Daļas Nr.

	SIA “Baltiņš”, reģ.Nr. 42402001057, Latgales iela 61, Rēzekne, LV-4601
Apakšuzņēmējs SIA „VTK-Partneri”, reģ.Nr. 42403037314, „Baltiņi”, Kleperova, Vērēmu pagasts, Rēzeknes novads, LV-4604
	14., 26., 28., 29., 30., 32., 51.daļās

	AS “Latgales piens”, reģ.Nr. 41503028291, Muitas iela 3-p, Daugavpils, LV-5403
	23., 38., 39., 57., 58.daļās

	SIA “Lietas MD”, reģ.Nr. 40003592976, Ainažu iela 20, Saulkrastu novads, LV-2160
	21., 47., 63.daļās

	SIA “Forevers”, reģ.Nr. 40003307535, Granīta iela 9a, Rīga, LV-1057
	35., 54.daļās

	SIA “Kabuleti Fruit”, reģ.Nr.40003959814, Lubānas iela 82, Rīga, LV-1073
	2., 10., 12., 13., 17., 18., 20., 22., 24., 25., 42., 44., 48., 61., 62., 64.daļās

	SIA “Junona Bep”, reģ.Nr.41503006044, Ventspils iela 75, Daugavpils, LV-5404
	1., 5., 7., 8., 11., 27., 36., 50., 52., 55., 65., 68.daļās

	SIA “Domos”, reģ.Nr. 50003346731, Krāslavas iela 5, Naujenes pagasts, Daugavpils novads, LV-5413
	19., 43.daļās

	SIA firma “Antaris”, reģ.Nr. 41503000412, Vidus iela 32, Daugavpils, LV-5401
	3., 9., 22., 40., 45., 59., 66.daļās

	SIA “Sanitex”, reģ.Nr. 40003166842, Liepu aleja 4, Rāmava, Ķekavas novads, LV-2111
	33., 37., 46., 56.daļās

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”, Reģ.Nr. 40003113629, “Grīvas”, Nākotne, Glūdas pagasts, Jelgavas novads, LV-3040
	15., 31., 34., 53.daļās

	AS “Latvijas Maiznieks”, reģ.Nr. 40003034051, Mazā Viļņas iela 9, Daugavpilī, LV-5404
	4., 49., 67.daļās


2.20.2. uzdot komisijas loceklei K.Šedei pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmajā daļā minēto apstākļu esamību attiecībā uz pretendentiem un apakšuzņēmēju;

2.20.3. atlikt lēmuma par uzvarētājiem pieņemšanu atklātā konkursa attiecīgajās daļās līdz minētās informācijas pārbaudei.

3. Komisijas locekle K.Šede ziņo, ka pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta septīto daļu, izmantojot Ministru kabineta noteikto informācijas sistēmu https://www.eis.gov.lv, 2015.gada 22.oktobrī ir izdrukājusi e-izziņas, kas apliecina, ka pretendentiem AS “Latgales piens”, SIA “Lietas MD”, SIA “Forevers”, SIA “Junona Bep”, SIA firma “Antaris”, SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”, SIA “Baltiņš” (ar apakšuzņēmēju SIA „VTK-Partneri”), SIA “Domos”, SIA “Kabuleti Fruit” nav aktuālu nodokļu parādu, nav tādu tiesību aktu pārkāpumu, par kuriem pretendents izslēdzams no dalības iepirkuma procedūrā, kā arī nav aktuālo datu par maksātnespējas, bankrota, likvidācijas procesiem, apturētu un pārtrauktu saimniecisko darbību. 
4. Komisijas locekļi izskata saņemtos dokumentus un konstatē, ka attiecībā uz pretendentiem AS “Latgales piens”, SIA “Lietas MD”, SIA “Forevers”, SIA “Junona Bep”, SIA firma “Antaris”, SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”, SIA “Baltiņš” (ar apakšuzņēmēju SIA „VTK-Partneri”), SIA “Domos”, SIA “Kabuleti Fruit” nepastāv Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmajā daļā noteiktie izslēgšanas nosacījumi. 


5. Ņemot vērā minēto un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 37.panta pirmo daļu, 56.panta pirmo daļu, konkura nolikuma 5.28.punktu, iepirkumu komisija nolemj:
5.1. piešķirt līgumu slēgšanas tiesības atklātā konkursa “Pārtikas produktu piegāde Daugavpils pašvaldības iestāžu vajadzībām”, identifikācijas numurs DPD 2015/54, šādiem pretendentiem šādās daļās:

	Pretendenta nosaukums, reģistrācijas Nr., juridiskā adrese
	Daļas Nr.

	SIA “Baltiņš”, reģ.Nr. 42402001057, Latgales iela 61, Rēzekne, LV-4601

Apakšuzņēmējs SIA „VTK-Partneri”, reģ.Nr. 42403037314, „Baltiņi”, Kleperova, Vērēmu pagasts, Rēzeknes novads, LV-4604
	14., 26., 28., 29., 30., 32., 51.daļās

	AS “Latgales piens”, reģ.Nr. 41503028291, Muitas iela 3-p, Daugavpils, LV-5403
	23., 38., 39., 57., 58.daļās

	SIA “Lietas MD”, reģ.Nr. 40003592976, Ainažu iela 20, Saulkrastu novads, LV-2160
	21., 47., 63.daļās

	SIA “Forevers”, reģ.Nr. 40003307535, Granīta iela 9a, Rīga, LV-1057
	35., 54.daļās

	SIA “Kabuleti Fruit”, reģ.Nr.40003959814, Lubānas iela 82, Rīga, LV-1073
	2., 10., 12., 13., 17., 18., 20., 22., 24., 25., 42., 44., 48., 61., 62., 64.daļās

	SIA “Junona Bep”, reģ.Nr.41503006044, Ventspils iela 75, Daugavpils, LV-5404
	1., 5., 7., 8., 11., 27., 36., 50., 52., 55., 65., 68.daļās

	SIA “Domos”, reģ.Nr. 50003346731, Krāslavas iela 5, Naujenes pagasts, Daugavpils novads, LV-5413
	19., 43.daļās

	SIA firma “Antaris”, reģ.Nr. 41503000412, Vidus iela 32, Daugavpils, LV-5401
	3., 9., 22., 40., 45., 59., 66.daļās

	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”, Reģ.Nr. 40003113629, “Grīvas”, Nākotne, Glūdas pagasts, Jelgavas novads, LV-3040
	15., 31., 34., 53.daļās


5.2. uzdot komisijas loceklei K.Šedei, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā, sagatavot visiem pretendentiem informatīvās vēstules par iepirkuma procedūras rezultātiem attiecīgajās daļās; 
5.3. publicēt Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā paziņojumu par iepirkuma procedūras rezultātiem.

Balsojums: 7 balsis "par", "pret" - nav, "atturas" - nav.
6. Komisijas locekle K.Šede ziņo, ka pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 39.1 pantu septīto daļu, izmantojot Ministru kabineta noteikto informācijas sistēmu https://www.eis.gov.lv, 2015.gada 22.oktobrī ir izdrukājusi e-izziņas, kas apliecina, ka par pretendentiem AS “Latvijas Maiznieks” un SIA „Sanitex” e-izziņās iekļaujamā informācija nav pilnā apjomā, jo pretendentu valdes locekļi un padomes locekļi ir ārvalstnieki, par kuriem informācijas sistēmā https://www.eis.gov.lv ziņas nav iegūstamas un kurus nepieciešams pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta desmitajā daļā noteiktajā kārtībā. 
7. Komisjas locekļi izskata saņemtos dokumentus un konstatē, ka pretendentu AS “Latvijas Maiznieks” un SIA „Sanitex” valdes locekļi un padomes locekļi ir ārvalstnieki, par kuriem informācijas sistēmā https://www.eis.gov.lv ziņas nav iegūstamas un kurus nepieciešams pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta desmitajā daļā noteiktajā kārtībā.
8. Ņemot vērā minēto un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta desmito daļu, iepirkumu komisija nolemj:
8.1. pieprasīt no pretendentiem AS “Latvijas Maiznieks” un SIA „Sanitex” 10 darba dienu laikā pēc pieprasījuma nosūtīšanas dienas  iesniegt ārzemju kompetentas institūcijas noteiktā kārtā tulkotu un apliecinātu dokumentu, kas apliecina, ka attiecībā uz pretendentu padomes locekļiem un valdes locekļiem nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā noteiktie gadījumi;
8.2.  uzdot komisijas loceklei K.Šedei, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā, sagatavot pretendentiem AS “Latvijas Maiznieks” un SIA „Sanitex” vēstules  par 8.1.punktā pieprasīto informāciju;
8.3. atlikt lēmuma par līgumu slēgšanas tiesību piešķiršanu atklātā konkursa 4., 33., 37., 46., 49., 56., 67.daļās līdz pieprasītās informācijas iesniegšanai.
Balsojums: 7 balsis "par", "pret" - nav, "atturas" - nav.
SĒDE BEIDZAS plkst. 16.40
Komisijas priekšsēdētāja





            J.Kornutjaka

Komisijas locekļi:                      





            I.Zarāne

                                                                                                                                  S.Steļmačonoka

                                                                                                                                  I.Samule

                                                                                                                                  K.Jakubaņeca

                                                                                                                                  I.Litvinska    

Komisijas locekle, protokoliste             




            K.Šede

5
PAGE  
14

