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	Komisijas priekšsēdētāja


	Jurate Kornutjaka – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas vadītāja,

	Komisijas locekļi:
	Kristīne Šede – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas juriste,

	
	Inga Zarāne – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas ekonomiste,

	
	Skaidrīte Steļmačonoka – Daugavpils logopēdiskās internātpamatskolas-attīstības centra virtuves vadītāja,

	
	Irina Samule – Daugavpils Pensionāru sociālās apkalpošanas teritoriālā centra saimniecības vadītāja,

	
	Kristina Jakubeņeca – Daugavpils 9.vidusskolas ēdnīcas vadītāja, 

	
	Irina Litvinska – Daugavpils Vienības pamatskolas ēdnīcas vadītāja, 

	
	Natālija Fjodorova – Daugavpils pilsētas Izglītības pārvaldes Saimnieciskā nodrošinājuma nodaļas sagādniece,
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	Kristīne Šede 


Komisijas izveidošanas pamats: Domes 2015.gada 1.jūnija rīkojums Nr. 150, grozīts ar 2015.gada 14.jūlija rīkojumu Nr.192.

IEPIRKUMS IZSLUDINĀTS: Paziņojums par līgumu ievietots Iepirkuma uzraudzības biroja mājas lapā www.iub.gov.lv 2015.gada 17.jūlijā. Konkursa nolikums ievietots Daugavpils pilsētas domes mājas lapā www.daugavpils.lv 2015.gada 17.jūlijā. Paziņojums par līgumu publicēts ES oficiālajā vēstnesī http://ted.europa.eu 22.07.2015.

KOMISIJAS SĒDES DARBA KĀRTĪBA: Lēmuma pieņemšana 16., 41., 60.daļās.
LĒMUMA PIEŅEMŠANA 16., 41., 60.daļās

1. Komisijas priekšsēdētāja J.Kornutjaka paziņo sēdi par atklātu un ziņo sēdes darba kārtību.

2. Komisija konstatē sekojošo: 
2.1. 2015.gada 1.septembra sēdē (prot.Nr.2) iepirkumu komisija konstatēja, ka pieteikumus atklātā konkursā ir iesnieguši 14 (četrpadsmit) pretendenti: 
	Daļas Nr.
	SIA “Baltiņš”
	AS “Latgales piens”
	SIA “Laki Fruit”
	SIA “Lietas MD”
	SIA “Forevers”
	SIA “Žabo”
	SIA “Kabuleti Fruit”
	SIA “Junona Bep”
	SIA “Domos”
	SIA firma “Antaris”
	SIA “Sanitex”
	SIA “Gaļas pārstrādes uzņēmums NĀKOTNE”
	SIA “Rital D”
	AS “Latvijas Maiznieks”

	1.
	
	
	2 754,40
	3 237,10
	
	
	3 065,00
	2 727,60
	
	
	
	
	
	

	2.
	
	
	1 254,50
	1 155,00
	
	
	1 064,00
	1 140,00
	
	1 225,00
	
	
	
	

	3.
	
	
	2 587,00
	3 064,00
	
	
	2 359,35
	2 379,80
	
	2 307,20
	
	
	
	

	4.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4 120,00

	5.
	
	
	
	
	
	
	
	1 515,40
	
	
	
	
	
	

	6.
	
	
	385,80
	
	
	
	261,80
	172,20
	
	216,50
	
	
	
	

	7.
	
	
	672,00
	
	
	
	696,00
	564,00
	
	588,00
	
	
	
	

	8.
	
	
	
	712,50
	
	
	585,50
	541,00
	
	590,00
	
	
	
	

	9.
	
	
	
	
	
	
	679,03
	470,86
	
	424,10
	
	
	
	

	10.
	
	
	1 289,20
	1 707,10
	
	
	1 283,00
	1 427,60
	
	1 478,20
	
	
	
	

	11.
	
	
	151,50
	
	
	
	156,30
	118,40
	
	136,80
	
	
	
	

	12.
	
	
	
	895,96
	
	
	756,16
	1 061,57
	
	772,07
	
	
	
	

	13.
	
	
	
	
	
	
	4 033,05
	5 327,30
	
	
	
	
	
	

	14.
	16 870,00
	
	
	
	
	18 525,00
	
	24 633,00
	
	
	13 584,00
	
	20 549,00
	

	15.
	
	
	
	
	1 810,00
	1 676,00
	
	3 554,00
	
	
	
	3 246,00
	1 840,00
	

	16.
	
	
	1 440,00
	
	
	
	1 312,00
	1 440,00
	
	1 280,00
	1 280,00
	
	
	

	17.
	
	
	860,70
	
	
	
	732,90
	941,00
	
	872,00
	
	
	
	

	18.
	
	
	1 849,00
	3 096,00
	
	
	1 996,20
	2 530,00
	2 670,00
	
	
	
	
	

	19.
	
	
	3 029,50
	4 364,00
	
	
	3 551,40
	5 730,00
	3 004,00
	
	
	
	
	

	20.
	
	
	3 304,00
	3 758,00
	
	
	3 467,50
	5 306,00
	3 830,00
	
	
	
	
	

	21.
	
	
	248,00
	167,00
	
	
	190,00
	185,00
	
	
	
	
	
	

	22.
	
	
	546,00
	
	
	
	574,00
	644,00
	
	574,00
	
	
	
	

	23.
	
	12 645,00
	13 785,60
	
	
	
	
	13 926,00
	
	
	
	
	
	

	24.
	
	
	800,00
	
	
	
	800,00
	1 100,00
	940,00
	
	
	
	
	

	25.
	
	
	208,67
	
	
	
	174,34
	286,00
	178,00
	
	
	
	
	

	26.
	9 625,00
	
	
	
	13 898,50
	10 010,00
	
	14 668,50
	
	
	11 473,00
	14 476,00
	10 972,50
	

	27.
	4 414,50
	
	4 708,80
	
	4 741,50
	4 512,60
	4 872,30
	4 218,30
	
	
	4 447,20
	
	4 905,00
	

	28.
	58 580,00
	
	
	
	
	60 837,50
	
	83 488,00
	
	
	78 307,50
	
	68 462,50
	

	29.
	100 535,00
	
	
	
	
	103 300,00
	130 029,00
	137 443,00
	
	
	109 500,00
	133 794,00
	104 110,00
	

	30.
	33 205,00
	
	
	
	
	37 170,00
	
	56 320,00
	
	
	41 020,00
	
	35 845,00
	

	31.
	
	
	
	
	6 178,00
	6 940,00
	
	12 372,00
	
	
	
	11 357,00
	6 160,00
	

	32.
	48 285,00
	
	
	
	
	48 742,00
	
	63 552,00
	
	
	54 115,00
	
	51 750,00
	

	33.
	14 600,00
	
	
	
	
	14 320,00
	15 420,00
	14 020,00
	
	
	13 920,00
	
	15 500,00
	

	34.
	
	
	
	
	4 570,00
	4 330,00
	
	8 560,00
	
	
	
	8 060,00
	4 500,00
	

	35.
	
	
	
	
	715,00
	785,00
	
	769,00
	
	
	
	
	930,00
	

	36.
	
	
	669,80
	880,60
	
	
	1 009,60
	826,00
	
	
	
	
	
	

	37.
	
	
	15 094,00
	14 499,00
	
	
	13 797,00
	13 190,00
	
	
	13 125,00
	
	
	

	38.
	
	22 355,00
	
	
	
	
	
	25 289,00
	
	
	
	
	
	

	39.
	
	17 265,00
	20 255,00
	
	
	
	
	19 500,00
	
	
	
	
	
	

	40.
	
	
	1 828,00
	1 758,00
	
	
	1 441,00
	1 425,00
	
	1 330,00
	1 574,67
	
	
	

	41.
	
	
	
	
	
	
	1 300,00
	1 700,00
	
	800,00
	1 300,00
1 300,00
	
	
	

	42.
	
	
	8 918,70
	11 625,30
	
	
	9 374,73
	14 332,80
	11 523,00
	
	
	
	
	

	43.
	
	
	7 266,00
	8 035,80
	
	
	7 170,60
	12 324,50
	7 053,00
	
	
	
	
	

	44.
	
	
	
	
	
	
	13 082,30
	14 972,00
	
	14 910,00
	15 912,00
	
	
	

	45.
	
	
	4 927,90
	5 307,10
	
	
	4 842,90
	5 181,50
	
	4 641,20
	4 946,91
	
	
	

	46.
	
	
	
	
	
	
	10 449,60
	11 641,17
	
	10 204,18
	10 041,89
	
	
	

	47.
	
	
	3 556,50
	3 271,50
	
	
	3 436,50
	3 928,00
	
	3 334,00
	3 880,00
	
	
	

	48.
	
	
	10 327,60
	11 889,30
	
	
	9 454,50
	9 757,70
	
	9 714,10
	10 219,50 10 188,00
	
	
	

	49.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	8 770,00

	50.
	
	
	
	
	
	
	
	410,00
	
	
	
	
	
	

	51.
	45 092,50
	
	
	
	
	46 080,00
	
	59 047,00
	
	
	48 394,00
	
	48 281,00
	

	52.
	5 650,00
	
	
	
	
	5 615,00
	6 005,00
	5 405,00
	
	
	5 425,00
5 455,60
	
	6 100,00
	

	53.
	
	
	
	
	5 665,00
	5 380,00
	
	10 305,00
	
	
	
	9 710,00
	5 650,00
	

	54.
	
	
	
	
	715,00
	775,00
	
	769,00
	
	
	
	
	930,00
	

	55.
	
	
	614,00
	1 268,00
	
	
	950,00
	758,00
	
	
	1010,00
	
	
	

	56.
	
	
	16 214,00
	15 549,00
	
	
	14 787,00
	14 320,00
	
	
	14 155,00
	
	
	

	57.
	
	11 120,00
	
	
	
	
	
	12 359,00
	
	
	
	
	
	

	58.
	
	7 490,00
	8 265,00
	
	
	
	
	8 520,00
	
	
	
	
	
	

	59.
	
	
	1 828,00
	1 758,00
	
	
	1 451,00
	1 425,00
	
	1 330,00
	1 574,67
	
	
	

	60.
	
	
	
	
	
	
	1 300,00
	1 700,00
	
	800,00
	1 300,00
	
	
	

	61.
	
	
	11 932,90
	14 360,30
	
	
	12 406,55
	19 872,70
	13 214,00
	
	
	
	
	

	62.
	
	
	
	
	
	
	13 122,30
	14 972,00
	
	14 915,00
	
	
	
	

	63.
	
	
	2 524,40
	1 678,10
	
	
	2 651,90
	2 606,50
	
	2 444,00 
	
	
	
	

	64.
	
	
	
	
	
	
	9 793,10
	10 540,07
	
	10 473,86
	
	
	
	

	65.
	
	
	2 223,00
	1 999,00
	
	
	2 150,00
	1 965,00
	
	2 045,00
	
	
	
	

	66.
	
	
	4 463,00
	
	
	
	4 208,95
	4 320,10
	
	4 128,30
	4 695,80
	
	
	

	67.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	5 701,00

	68.
	
	
	2 825,00
	
	
	
	2 265,00
	2 060,00
	
	2 075,00
	
	
	
	


2.2. Iesniegto piedāvājumu atbilstības pārbaudi komisija veica 2015.gada 14.oktobra sēdē (protokols Nr.3), 2015.gada 15.oktobra sēdē (protokols Nr.4) un 2015.gada 22.oktobra sēdē (protokols Nr.5). 

2.2. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija veica finanšu piedāvājuma cenu salīdzināšanu. 
2.3. 2015.gada 22.oktobra sēdē (prot.Nr.5) iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendenti iesnieguši līdzvērtīgus piedāvājumus šādās daļās par šādām cenām:

a)  SIA firma “Antaris” un SIA “Sanitex” 16.daļu piedāvā par EUR 1280,00 bez PVN;

b) SIA “Kabuleti Fruit” un SIA “Sanitex” 41.daļu piedāvā par EUR 1300,00 bez PVN; 

c) SIA “Kabuleti Fruit” un SIA “Sanitex” 60.daļu piedāvā par EUR 1300,00 bez PVN.

Ņemot vērā, ka līdzvērtīgus piedāvājumus nepieciešams izvērtēt atbilstoši konkursa nolikuma 5.26.punktam, komisija nolēma: Atlikt pretendentu iesniegto līdzvērtīgo piedāvājumu izvērtēšanu 16., 41., 60.daļās.
2.4. 2015.gada 4.novembra sēdē (prot.Nr.7) iepirkumu komisija veica līdzvērtīgu piedāvājumu izvērtēšanu 16., 41., 60.daļās, atbilstoši konkursa nolikuma 5.26.punktam, ja vairāku pretendentu piedāvājumi ir līdzvērtīgi, iepirkumu komisija līguma slēgšanas tiesības piešķir pretendentam, kurš paredz produktu piegādi no ražošanas vai audzēšanas vietas veikt videi draudzīgākā veidā – ne vairāk kā 100 km attālumā no pasūtītāja atrašanās vietas, lai iespējami samazinātu infrastruktūras slodzi un atmosfēras piesārņojumu. Komisija attiecīgi veica piegādes attāluma pārbaudi. Iepirkumu komisija konstatēja, ka iesniegtajos līdzvērtīgajos piedāvājumos atklātā konkursa 16.daļā “Olas logopēdiskajai internātpamatskolai-attīstības centram”, 41.daļā “Olas Daugavpils 9.vidusskolai” un 60.daļā “Vistas olas Daugavpils Vienības pamatskolai” pretendentu piedāvātā ražotāja AS “Balticovo” tuvākais attālums līdz pasūtītāja adresei, kura vajadzībām tiek veikts iepirkums (līgumslēdzējas iestādes) attiecīgajā daļā, abiem līdzvērtīgajiem piedāvājumiem katrā daļā ir vienāds – 16.daļā 202km, 41.daļā 198km un 60.daļā 197km. Līdz ar to nav iespējams izvērtēt iesniegtos līdzvērtīgos piedāvājumus atbilstoši nolikuma 5.26.punktam, proti, noskaidrot tuvāko attālumu no ražotāja līdz pasūtītājam (līgumslēdzējam), lai iespējami samazinātu infrastruktūras slodzi un atmosfēras piesārņojumu. 

2.5. 2015.gada 4.novembra sēdē (prot.Nr.7) iepirkumu komisija secināja, ka atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 46.panta piektajai daļai, Ministru kabinets nosaka zaļajā publiskajā iepirkumā piemērojamo piedāvājumu izvēles kritēriju  pārtikas produktu piegādes iepirkumiem. Saskaņā ar Ministru kabineta 2014.gada 28.oktobra noteikumu Nr. 673 “Noteikumi par vides kritēriju piemērošanu un piedāvājuma izvēles kritēriju noteikšanu pārtikas produktu piegādes un ēdināšanas pakalpojumu iepirkumiem” 23.punkta 23.1.apakašpunktu, ja piedāvājumi ir līdzvērtīgi, pasūtītājs pārtikas produktu piegādes līguma slēgšanas tiesības piešķir pretendentam, kura piedāvājumā ir lielāks to produktu īpatsvars, kuri atbilst bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes rādītāju (visu vai daļas no tiem), vai lauksaimniecības produktu integrētās audzēšanas prasībām. Iepirkumu komisija konstatē, ka konkrētajā gadījumā nevar piemērot Ministru kabineta noteikumu apakšpunktā noteikto, lai izvērtētu līdzvērtīgus piedāvājumus, jo saskaņā  ar atklātā konkursa nolikuma 3.1.9.punktu, ja pretendents iesniedz piedāvājumu 15., 31., 34., 38., 41., 53., 57. un 60.daļās, tam jāatbilst bioloģiskās lauksaimniecības vai nacionālas pārtikas kvalitātes shēmas vai tās produktu kvalitātes radītāju, vai lauksaimniecības produktu integrētas audzēšanas prasībām. No teiktā izriet, ka pretendenta iesniegtajiem piedāvājumiem 41. un 60.daļās pilnībā (100%) jāatbilst un tie atbilst Nacionālās pārtikas kvalitātes shēmas prasībām (atbilstības sertifikāts Nr.59-54-08/1). Savukārt 16.daļā netika izvirzīta prasība par produktu obligātu atbilstību kādai pārtikas kvalitātes shēmai, līdz ar to abu pretendentu piedāvātie produkti 16.daļā neatbilst nevienai pārtikas kvalitātes shēmai un veidojas situācija, ka arī saskaņā ar Ministru kabineta noteikumu 23.punkta 23.1.apakšpunktā noteikto, pretendentu iesniegtie piedāvājumi nav izvērtējami objektīvi pēc būtības, jo pretendenti iesnieguši vienādus piedāvājumus.

2.6. 2015.gada 4.novembra sēdē (prot.Nr.7), ņemot vērā, ka piedāvājumiem iepirkuma priekšmeta 16., 41., 60.daļās nav iespējams noteikt tuvāko attālumu no ražotāja līdz pasūtītājam (līgumslēdzējam), jo attālumi ir vienādi, un nav iespējams noteikt kurš no piedāvātajiem produktiem būtu kvalitatīvāks attiecībā pret otru piedāvāto produktu, jo produktu īpatsvars par atbilstību kādai pārtikas kvalitātes shēmai ir vienāds, kā arī pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 46.panta ceturto daļu, iepirkuma komisija nolēma: pieprasīt no pretendentiem SIA firma “Antaris”, SIA “Sanitex” un SIA “Kabuleti Fruit”, kas ienieguši vienādus piedāvājumus 16., 41., 60.daļās informāciju lai pārliecinātos, vai pretendenti   nodarbina vismaz 20 notiesātos ieslodzījuma vietās, atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 46.panta ceturtajai daļai? Kā arī lūgt pretendenta piekrišanu izlozes rīkošanai 16., 41.,60.daļās, gadījumā, ja pretendenti nenodarbina vismaz 20 notiesātos ieslodzījuma vietās, lai nodrošinātu iesaistītajām pusēm atklātu procesu un pieņemtu objektīvu lēmumu attiecīgajās daļās; uzdot komisijas loceklei K.Šedei sagatavot pretendentiem vēsules par minētās informācijas pieprasīšanu un nosaka informācijas iesniegšanas termiņu – 2015.gada 10.novembris plkst. 12.00; atlikt piedāvājumu izvērtēšanu līdz pieprasītās informācijas saņemšanai.
2.7. 2015.gada 12.novembra sēdē (prot.Nr. 8) iepirkumu komisija izskatīja pretendentu SIA firma “Antaris”, SIA “Sanitex” un SIA “Kabuleti Fruit” iesniegto informāciju, kas apliecina, ka pretendenti  nenodarbina vismaz 20 notiesātos ieslodzījuma vietās, atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 46.panta ceturtajai daļai. Kā arī vienlaikus saņēma pretendentu rakstisku piekrišanu izlozes rīkošanai iepirkuma priekšmeta 16., 41.,60.daļās.
2.8. 2015.gada 12.novembra sēdē (prot.Nr. 8) iepirkumu komisija vērtēja vai ir iespējami objektīvi kritēriji kāda konkrēta piedāvājuma izvēlei konkursa 16., 41., 60.daļās, tas ir, kāda piedāvājuma priekšrocības attiecībā uz piedāvājumu kvalitāti, piedāvātajiem līguma izpildes nosacījumiem, kas varētu nodrošināt iespēju pasūtītājam saņemt izdevīgāku piedāvājumu atbilstoši pasūtītāja objektīvajām vajadzībām.  Komisija konstatē, ka kāda konkrēta piedāvājuma izdevīgums vai priekšrocības attiecībā uz piedāvājumu kvalitāti un līguma izpildes nosacījumiem konkursa 16., 41., 60.daļās nav objektīvi nosakāma, jo piedāvājumi ir vienlīdzīgi kvalitātes un līguma izpildes nosacījumu ziņā.
2.9. 2015.gada 12.novembra sēdē (prot.Nr. 8) komisija secināja, ka pastāvot šādiem apstākļiem, lietderīgāk būtu noteikt uzvarētāju  konkursa 16., 41., 60.daļās izlozes rezultātā, uzaicinot abu pretendentu pārstāvjus katrā daļā, tādējādi nodrošinot Publisko iepirkumu likuma 2.pantā  definētos mērķu sasniegšanu – procedūras atklātumu, piegādātāju brīvu konkurenci, vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret tiem, kā arī valsts un pašvaldības līdzekļu efektīvu izmantošanu, maksimāli samazinot pasūtītāja risku. Pretējā gadījumā konkurss iepirkuma priekšmeta 16., 41., 60.daļās būtu pārtraucams, jo nav objektīvi salīdzināms pēc būtības, tādējādi palielinot pasūtītāja risku pašvaldības finanšu līdzekļu neefektīvai izmantošanai, kā arī palielinot pasūtītāja administratīvo slogu un administratīvos izdevumus.

2.10. 2015.gada 12.novembra sēdē (prot.Nr. 8) komisija nolēma: apstiprināt “Pretendenta, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, izlozes noteikumus atklātā konkursa (id.Nr. DPD 2015/54) 16., 41., 60.daļās”; noteikt izlozes sēdes vietu un laiku – Daugavpils pilsētas dome, Kr.Valdemāra iela 1, Daugavpils, LV-5401, 3.stāvs, 306.kabinets, 2015.gada 23.novembrī šādos laikos katrā daļā atsevišķi: 16.daļā-plkst.14.00, 41.daļā-plkst.14.15; 60.daļā-plkst.14.30; uzdot  komisijas loceklei K.Šedei sagatavot informatīvās vēstules (aicinājumus) pretendentiem, pievienojot tām izlozes noteikumus; atlika piedāvājumu izskatīšanu konkursa 16., 41., 60.daļās līdz izlozes norisei.
2.11. 2015.gada 23.novembra sēdē (protokols Nr.10) iepirkumu komisija, ņemot vērā izlozes rezultātus un pamatojoties uz izlozes noteikumu 6.1.3., 6.1.8.un 6.1.9.punktiem, nolēma:

2.11.1. atzīt par pretendentu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības atklātā konkursa “Pārtikas produktu piegāde Daugavpils pilsētas pašvaldības iestāžu vajadzībām” (identifikācijas Nr. DPD 2015/54) 16., 41.un 60.daļās šādu pretendentu:
	Pretendenta nosaukums, reģistrācijas Nr., juridiskā adrese
	Daļas Nr.

	SIA “Sanitex”, reģ.Nr. 40003166842, Liepu aleja 4, Rāmava, Ķekavas novads, LV-2111
	16., 41., 60.daļa


2.11.2. uzdot komisijas loceklei K.Šedei pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmajā daļā minēto apstākļu esamību attiecībā uz pretendentu;

2.11.3. atlikt lēmuma par uzvarētāju pieņemšanu atklātā konkursa 16., 41., 60.daļā līdz minētās informācijas pārbaudei.
3. Komisijas locekle K.Šede ziņo, ka pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 39.1 pantu septīto daļu, izmantojot Ministru kabineta noteikto informācijas sistēmu https://www.eis.gov.lv, 2015.gada 2.decembrī ir izdrukājusi e-izziņas, kas apliecina, ka attiecībā uz pretendentu SIA „Sanitex” e-izziņās iekļaujamā informācija nav pilnā apjomā, jo pretendenta valdes loceklis ir ārvalstnieks, par kuriem informācijas sistēmā https://www.eis.gov.lv ziņas nav iegūstamas un kurus nepieciešams pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta desmitajā daļā noteiktajā kārtībā. 

4. Komisijas locekļi izskata saņemtos dokumentus un konstatē, ka pretendenta SIA „Sanitex” valdes loceklis ir ārvalstnieks, par kuru informācijas sistēmā https://www.eis.gov.lv ziņas nav iegūstamas un kurus nepieciešams pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta desmitajā daļā noteiktajā kārtībā.

5. Komisijas locekle K.Šede ziņo, ka 2015.gada 3.decembrī komisija pretendentam SIA “Sanitex” nosūtīja vēstuli ar lūgumu 10 darba dienu laikā pēc pieprasījuma nosūtīšanas dienas  iesniegt ārzemju kompetentas institūcijas noteiktā kārtā tulkotu un apliecinātu dokumentu, kas apliecina, ka attiecībā uz pretendenta valdes locekli nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā noteiktie gadījumi.
6. Komisijas locekle K.Šede ziņo, ka 2015.gada 3.decembrī no pretendenta SIA „Sanitex” saņemta pieprasītā informācija no ārvalstu kompetentām intitūcijām, kas apliecina, ka attiecībā uz pretendenta ārvalstu valdes locekli nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā noteiktie izslēgšanas gadījumi.
7. Komisija izskata saņemtos dokumentus un konstatē, ka uz pretendenta SIA „Sanitex” ārvalstu valdes locekli nav attiecināmi Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmās daļas 1., 2. un 3.punktā noteiktie izslēgšanas gadījumi. Komisija pieņem uz atzīst iesniegto izziņu, jo tā izsniegta ne agrāk kā mēnesi pirms iesniegšanas dienas. Līdz ar to komisija konstatē, ka arī uz pašu pretendentu SIA „Sanitex” nepastāv Publisko iepirkumu likuma 39.1 panta pirmajā daļā noteiktie izslēgšanas nosacījumi. 
8. Ņemot vērā Publisko iepirkumu likuma Pārejas noteikumu 59.punktu, kurš paredz, ja iepirkums ir izsludināts līdz grozījumu, kas stājās spēkā 2015.gada 1.augustā, spēkā stāšanās dienai, tā pabeidzama saskaņā ar likuma noteikumiem, kas bija spēkā attiecīgā iepirkuma procedūras izsludināšanas dienā un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 37.panta pirmo daļu, 56.panta pirmo daļu, konkura nolikuma 5.28.punktu, iepirkumu komisija nolemj:
8.1. piešķirt līgumu slēgšanas tiesības atklātā konkursa “Pārtikas produktu piegāde Daugavpils pašvaldības iestāžu vajadzībām”, identifikācijas numurs DPD 2015/54, šādam pretendentam šādās daļās:
	Pretendenta nosaukums, reģistrācijas Nr., juridiskā adrese
	Daļas Nr.
	Līgumcena daļā EUR bez PVN

	SIA “Sanitex”, reģ.Nr. 40003166842, Liepu aleja 4, Rāmava, Ķekavas novads, LV-2111
	16.daļa 
	1280,00

	
	41.daļa
	1300,00

	
	60.daļa
	1300,00


8.2. uzdot komisijas loceklei K.Šedei, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā, sagatavot visiem pretendentiem, kas iesnieguši piedāvājumus attiecīgajās daļās, informatīvās vēstules par iepirkuma procedūras rezultātiem attiecīgajās daļās; 
8.3. publicēt Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā paziņojumu par iepirkuma procedūras rezultātiem attiecīgajās daļās.

Balsojums: 8 balsis "par", "pret" - nav, "atturas" - nav.
SĒDE BEIDZAS plkst. 16:00
Komisijas priekšsēdētāja:





            J.Kornutjaka

Komisijas locekļi:                      





            I.Zarāne

                                                                                                                                  S.Steļmačonoka

                                                                                                                                  I.Samule

                                                                                                                                  K.Jakubaņeca

                                                                                                                                  I.Litvinska 
                                                                                                                                 N.Fjodorova
Komisijas locekle, protokoliste:             




            K.Šede
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